EL CASO PALAMARA

WWIMM'
Mipinlses: do la Corte PEmanente de Arhisrage de Lo Haya

Palamara, era un oficial retirado y fue contratado como funciona-
ﬂocl!uihhl:rnnﬂrimmh.&mmhdlthlh en Punta Arenas.

Entrepd cuatro coplas de su libeo al Comandante de la 3* Zona
Naval, mﬂimduhhﬂlr:ditﬂl.ﬂmm#:uﬁdnil nd&-mr
nanza Mmal se requiere la autonzacidn previa de este. Dichao
Naval hlﬂnuﬂ:i':}%lm que Li publicacidn estaba prohihi-
da, por atentar contra la seguridad y defensa nacional. Y, en conee-
:uthﬂi.n:wﬂnnmdﬂlmmhmdtﬁdupﬂm

Malamara acrede a concurric a fa i la para hacerio v luego
cambia de opinidn. Ante esto, la maval interpone una de-
nuncla ante el juzgado Naval de Magallanes, por desobediencia de

delieres milltares —Causa N™ 464w vomtituye en la lmpreats e
Hl-ﬂlh‘ll'-'l:lml:rﬂlu, w:nﬂ;inalu_ﬂdhqumrhnthdllm
putadar,

Luego, las autaridades navales le ordenan a Palamara a abstener-
se de hacer comentarios criticos, publicos o privados; escritos o ha-
E&ﬂu en desmedro de la imagen de la Institucidn y de Las autori-
dadus.

Palismadi canvoca a una conferencla de prensa, y se Inicia e si
COntra ung cloe pengl por diacane Cadnl N" 471.

T Prosrso do Derdcho Intermacvirad Pabdey o L Fatulates, de Deercho de L Lnpenadad
Bereasdn O biggive ¢ Mantilices Uinbesldad Camilics de Chile.
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minar §i fa publicacidn atenta contra la seguridad nacional, v los reaul-

Se ordena su prisidn preventiva y la de Palamary imerpo-
ne recurso de proteceian, e cual & rec

Palanuara tecurre éntances a la Comividn Interamaricana, cun fe
cha 16 de enece de 1956

La Cauga N* dbd por desobediencia de deberes militares se sos-
terte ante la Comisidn que adn no la falla of juezr Naval de Magalls-
nes, por lo que no se han agotado todavia fos recursas internos, como
lo exige la Convencidn Americana tle Derechos Humanos.

a la Causa N* 471, por disacato el Juez Raval, gquien
conoce de for Cawmsa por ia declaracion de incenpeiencd oo Wi Corte
de Aptlaciones de Punta Aronay, dicta sentencia absolutods, la que
fuv en consulta a |a Corte Marcial de Valparaiso, la que revoca la
entencis v condena 3 Palamara por desacato, a la pena de 81 dias de
presicio menar én su grado minimo, multa de 11 suefdos vitales y la
suspension de cargo u wiicio pablico durante el tempo de la condena.

La defensa presenta un recurso de queja ante la Corte Suptema
contra los Ministres de la Core Mareial, ta cual es rechazads.

En osta causa ya e agotaren los recursos intemos v puede Tecu-
mitke 4 la Comisldn,

CASO PALAMARA IRIBARNE VS, CHILE. 22 DE NOVIEMBRE DE 2005

Hube previamente un informe de la Comsion Interamericana de
Derechos Humanns -N° 7701, Case 11.571. 10 de octubre de 2001-
¥ luego &l caso se llevd ante la Cone Interameénicana de Derechos
Hiikhianor, Siainn g5 senlencis ou Teeha 6.0 movktoe g Tt

I INTRODUCCION DE LA CAUSA

1. E1 13 de abril de 2004, la Comisidn Interamericams de Derochos
Humanos sometid ante la Corte una demanda contra & Estado de
Chile, 1a cual ve atiging en la denuncta en ls Secretaria do ba
Comisidn gl 16 de enero de 1996,
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3.

M.

La Comisidn presentd ts demanda con el fin de que la Corte
ﬁimwﬂmﬁﬁwmhﬂﬂﬂdﬂkiu
detechion comagrados en ke articulos 17 iLibertad de Pensa-
miento y de Expresidn) v 21 (Derecho a la Propiedad Privica) de
la Convencidn Americana, en relacion con las obligaciones eis-
hlecidas #n los anticulos 1.1 (Obligacién de Respetar fos Dere-
ﬂhii}?iﬂihﬂﬁmhrﬂmﬁdﬂnﬁﬂlmm
de la mivma, on peruicio dol sefor Humberto Antonio Pulamara
Iribsarne.

Los hechos expiiestos en ls demands s refimen 2 Lo supossts
prohibicion, en marzo de 1993, de li publicacidn del Titwo del
sefior Humbeito Antonio Palamara Irharne. titulado “Elica y Servi-
cjos de Inteligengia”, "en el cual abordaba specios relacionados
mhﬂﬂwhnﬁﬁmvhmﬁﬂﬁtm:m
pardmetros Sicos™; 1a prosunta incautacidin de los ejemplares del
libwn, log originales del toxto, un divco covivnia el Yoo inte

y Lo matricee(s de la publicacion, viectuadn en La sede de
i imprenta donde 1e publicaba o lbro; @l como la supuesta
eliminscion del fextn imtegro deb Hloo del discn duro de fa com-
putadora. persinal que se encontraba en el domicilio del sefior
Palammara Iibarne, y & la incautacidn de los Hbeos que se encon-
mhnnendlq&udmnh‘.ﬂlu.

Ségun lo indicado por la Comisidn, "¢l sefior Pelamuz Iribame,
oficial retirade de la Arovada chilena, se desempeiaba en ¢ mao-
mento de los hochos como fencionario civil de fa Armada de
Chile en la cludad de Punta Arenis™. -

La Counisiin Indicd que al sefor Palamara ribarme *lo sometieron 2
un proceso pot des delits de desobediencls v fue condenade pos
ello”, vy 'ﬁnmwm&hmm
pﬂﬁ:ﬁldﬂrmdﬂ"mﬂm poe e delito de desacato™.

Asimisma, la Comision solicitd a la Corte que, de conformidad
con elarticule 63.1 de la Comvencidn, ordene 2l Estado que adap

te determinadas medidas de reparacidn indicadies oo la demanda.
PROCEDIMIENTE ANTE LA COMISION

16 de znero do 1996 of Centro por la kusticla ¥ f Derecho
Intermacional (CENL) presentts una denuncia ante la Comislon
Imteramericana.
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7. B4 de marzo de 2000 Ly Comisidn. de conformidad con el anticu-
lo 50 de la Convencidn, aprobd el Informe N® 20003, mediante ol
cual recomendd al Estado:

1. Restitulr & Humbeno Palamana en & goce dé sus derechos villne-
rados y reintegrar los Hibros incautados.

2. Reparar adecuadamente 2 Humberto Palamara fibarne por b
vinlaciones de los decechos humanos establecidas en of Informe.

3. Impulsar Las medidas conducentes pars adecuar 13 legistacian in-
terma a las noimas de la Comendién Americana gn materia de
libertad de expresidn, ea pamiculir la demogacion del delito de
desacato.

8. EL I3 de marzo de 2003 (s Comisién transmitié el refetido infor.
me al Estado v le otorgd un plaro de dos meses, contado a partir
de la fecha de su transmisidn, para que informara sobre L me-

15. El 13 do abyil de 2004, despuds de vencido o plazo puras que of
das por fa Comisidn en sy Informe de fondo 20003 v luegn de
siicesivis bt solicisdes, 1. Coriats deckle oo ol
casoalaCote. .

IV, PROCEDIMIENTO ANTE LA CORTE

H 13 de abeil de 2004 ks Comhidn Interamericana presentt la
demanda ante 14 Corte.

£1 18 de agosto de 2005 &l Estado prosenid un escrifn, mediants ol
cudl informa “que of Poder Legislativo chileno ha aprobado La reforma
normativa que elimine la figura del desacato”™ e indicd que e “texto
final deol proyocto de reforma” sevia remitido en coanto fueca publice-
do en ef Diario Oficial.

y

~ EL16 de wptiembue de 2005 o Edtado pesdsatd wn sscritn
angxo, micdiante los cuales remitid una copia del evto de s Ley
20,048 y sefisto que dicha Ly “elimind la figura del desacato en
legislacion chilena®.
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B CASTY PALAMAKA

MEGATOS DEL ESTADO DECHILE = =

Durante 1a tramiacidn de la denuncia ante la Comisidn, el Estado
hizt) serios esfuerzos por lograr una solucion -amisiosa del caso y =
refiti a *los principales avances logrados durante los gltimes anos en
materia de adecuacion de la legislacion interna ded articulo 137 de ls
Convencion, Se sliminaron “las normas de desacats, contrariac al
artleuln 13 di la Corvencidn®. €1 B de agosto de 2005 aprobd La Ley
N 20,048 cquie *eliming la figura de desacato” en Lz parte relativa a las
*ﬂl.llﬂlul. [GITIETY cometidas contta autoridades. mmmﬂﬂmh
ﬂnﬂlﬂnpdulummurhptﬂumadmwmdl
hecho, por constitulr copductas de peligro que pueden.atentar conlra
of orden v 1o seguricad publicas”,

Dicha ley, sefals, “introduce importantes cambins al Codigo de
Justicia Mititar®, modilicando los articulus 276, 284 y 417, “dejando
fueiy como autor del delita de sedicion impropia a los individuos no
mililares, susirayendn de wita lorma los eniles de la competencia de
los ‘tribinales militares”, Esta ley concuerda con la N* 19.73)
mhﬂthﬂi:hslh'ﬂpmﬁnrhﬁnmmwm y Fiercioo dei Periodismo,
la cual establece gue la justicia ordinaria secd siempre competente

para conacer di los delitos cometidos por civiles en el sjercicio de las
Hhﬂadﬂdénplnlﬁntlnﬁmmuﬂﬁn

Aliregt que existe actualmente e trimite legislativo un proyecin
de liey cjue tiene por abjeto restringlr las fucultades que los Codigos de
Frocedimiento Penal v el Cidign Procesal Ponal ctorgan a los jueces
mﬂﬂmmlmmmhch:uhci&ndrmptﬂinﬂﬁnymm
cién, Bl provecto de ley para regular by incautacion de publicaciones y
el rotito de s circulacion se sncuenira en la Comaca de Diputados del
Congresn, y “&l Ejecutivo se ha comprometido a eritregar su patrocinio
y a darle mrimite de urgencia”. Se propone una modificacion al Cadigo
de Procedimiento Penal, “estableciendo el derecho al retiro de la cir-
culncitn v la incautacidn de las publicaciones, pero previo irimite de
consulta al tribunal superion jerdiquico. v permitiendo que s enerve
ﬁﬂmﬁbﬁﬁmﬂrhmm#m“
sarips, pati afiunzar posibles indemnizaciones derivadas de la respon-
sabifidid civil que nace de la comisién de los delitos que s acredi-
ton®; v eon la apechacidn de Ia de Léy N° M0.048 v con el rederido
pﬂﬁﬂm;immphrhw:h, icaciones y o retiro de su
circulaciin = estara cumpliendo con © mmﬂuﬁdﬁlhﬁm
20/03 de ly Comisidn y se abeiria la posibilidad para que en ese nievo
marco legal el sefior Humberto Palamara libasne pudier solicitar, en
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propaatto de dar por restablecidos los derechos afectados, consolidando

fﬁ:nmdﬂh:"ﬂfmmm rt.mnrﬁd @uﬁm
o CoC para v

chos y libettades fundamentales”,

Cansideracionss de lb Corte

~ El anticulo 13 de la Convencilin Amerticana dispane, inter alis,
quie:

1. Himqmmm:hlhﬂddrzm'{"#
;pmlﬁu_n. Este derecho compremie fa tiberrad de buscar, reci ity
undir infarmaciones e ideas de toda indole, sin conideracion

do fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o

artistich, o/poe cusliuier oten arocedimiento de-su eleccidn, — -

2 Ef_;lﬂtkhddd!mchwﬂnmdhtﬁuIMMm
mlar sijeto 3 previa censura: 3ino 8 responsabilidades ulieriones,
las que deben estar expresamente fljadas por fa ley v ser necesa-

i el speto a los derechos o'a la reputacian de los demds, 0

b. ln proreccion de la seguridad nacional. of orden piblico o ta
- wilud o la morai pobiicas. S -

El fibro “Etlca y Servicios de inteligencia®, asi como las declars-
tiones efectyadas por el sefior Palamara Iribame que fueson publica-
das on medios de comunicacidn, implicaban el ejercicio dei derecha a
la libertad de pensamiento y de expresion, mediante la difusion de sus
pensamientas £ ideas sobre aspectos relacionados con la necesidad de
mlﬂ ‘personal de inteligencia”, en arat do evitdr violaciones a los

chos humanes, se righera por “conductas SUCAL", ;i como permi-
tan expresar sus puntos de vista sobte los procesos b ol frike de e
autaridades al que se vieron sometidos ¢ v su lamilia Por otra .
tumblén famentaban la dimension social de dicho denscho,
¢l acceso de fos lectoees & L informacidn contenida en o libes v @ La
W@MemmmﬂwMMH

T ..H'



Fi CASD) PALAMARA

) de ba doble dimensidn individual v social de Ls libertad de
tiéntn y de expresitn, asi como su Interdependencia, han sido
en reiteradas ocaslanes por la Core.

Lo Ciets sehalé ¢jue debia determinar, a by luz de bos hechs proba-
dos del presonte caso, en primer lugar, s of Estado realizd actos de
DEUTy previa incompanibies con by Comenonio Americamas al prohibi
al sdar Antonio Palamara ibame que pubilican s filwo
“Ftiva y Servicios de Inteligencia®, asi comn al incatar los ejemplanes
ebiraddos ded mismeo, Wmetiendo al wfor Palamars tribarme 4 un process
ﬂhdﬂ!ﬂﬂﬂdﬂﬂhﬂmﬁhllmdﬁdﬁmnﬂm

En-segundo lugar, el Tribunal debe establecer si 13 imputacidn del
delito de desacato a través del proceso penal militar instaurado en
contra del sehor' Palamara Inbame por sus declamaciones, asi como fas
Hmlm:timillﬂr militares mﬂﬂﬁunmwmﬂlm
procew, ¥ la investigacion administra pstenorraente
mmmwnmrmmmmmm*

perssamivnt v de expiresiin,

L fw#mmm!ﬂw

ha Gorte difo que, en el presente cato, para que el Estado garanti-
mﬁcﬁmmmﬂmhﬂdﬁﬂdﬁahwﬁm
t y de expresidn del sefor Palamara Wibame, no bastzba con
permitiera que estriblecs sus Ideas v opiniones, sino guis
mﬂﬁdm&m rﬂdqirmﬂﬁmdlhmmqm

dissribede o Jlbro wtilizando cualquier medio sproplado paca
hacer Hegar tales ideay v apintones al mayor ndmero de destraatanion
¥ quit estos pudieran recibir tal informaricn

~La Cone convatd que on el presente caso el Estado realizé los

actos de control al ¢jercicio del derecho del sehor Palansana

a difundic informaciones ¢ ideas, efectuados cuando &l fibvo
*Eﬂmrﬁuﬂchdu1mztmh‘mmﬁudn ¥y En proceso
de ser publicado y comercializado: la prohifiicidn de publicar ef litwo
en aplicacién del articulo 89 de la Ovdenanza de la Armada N* 487
(pra pder, 63,7, 63,10 4 &3.13), & orden aral de reficee “toskos fos
Antugadantoe quu del libro axictinrs an La imprsees® Aball pusrgoe st
hh'hm#ﬂadnﬂran#rhdﬂnﬂmhnﬂ L8 incavtaciones
orderadas y reallzadas en dicha imprenta v en &l domicilio def sefior
Mm_ﬁ'MH-Mdﬂhm_m&h
computadoras del sefor Falamara Iribarme y de la imprenty; las dil-
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#nmumunmm*ummyhm#um
bia al seor Falamata Iribame “hacer comentarios criticos” sobre ¢l
proceso al que estabu siendo sometide o sobre “la imagen” de &
Armada. A pesar de que ¢l libro se encontraba editada y que of sedon
Palamara lribarne contaba con casé 1.000 ejemplares y con panfictos
e piramexcidn, no pude ey ofecthaments difundido mediante su divri
bucidn en fas librerids 0 comescion de Chile v pov consguientn, ol
pdbilico’ no tvo & opcidn de adkguirie un ejemplar v acceder a s
corttenideo, tal coma eex la intencion del sefor Palamars ribarne.

Liama la atepcidn de la Core gue. a pesay de que en ¢ peritaje
seligitade por el Fiscal Naval los expertos concluyeron que ¢ libvo
mmﬂnﬁrﬁmﬁm “no vuineraba L resena v b
sejuridand de 1o Arnida de Chile”, no se ordenaca fa devolucidn de los
eyemplires y del moterila] relotivo al rederido o, Por e contrario, &
fiscal solicied ana ampiiacidn. oel peritaje para veriticar si ef fibm
‘caontenia informaciin efesante dosde of punto de viiea imstitucional
maval vio informacidn obtenibie sulo en fuentes cerradas, v 31 afectaba

indllcaran, imes alla, gue fa informacida mmd:mm
ohtenerse de tuentes abiertas y gue implicito que la fomma.

cldn Jdel seftiw Falamara ribarne] como edpeciafista en inteligencia o
lo que Iy capacitaba escribir sobre of tema”.

El Tribunal entondhd que podian ecurnr que Ios empleados o fon-
:iunmﬂbmlnﬂmiﬂn tuviaran o deher de guardar confidencia-
lidar) sobre clerta informacidn 2 la que tenen scceso en ejercicho de
sus funclanes, cuando el contenido de dicha Informacidn se encuentse
cubtienin pot ol referido debsée. Bl debier do confidencialidad no abarca

& M efdieerieg ading mfaﬂw#h#ﬂﬂwﬂnu:hmqwﬂn
mﬂn:mdnehuﬂavhn‘npﬁblu embargo, en cienos ca-
sas, el tlmmhdﬁdthﬂdemnﬁdmﬂﬂﬂpuﬂdem
responsabilidades administrativas, civiles o disciplinarias.

- La Corte considera que, en las chrcunstancias del presente caso,
las meddidas de contrel adoptadas por ol Estado para impedie la didu.
sidn del libro “Etich y Servicios de Inteligencia® del sefior Palamara
Iribarme constituvern aicton de consura brevia no compatibles con
pardmetron dispuestion en la Comeencidn, dado que no oxistia nangan
elemento que, a la luz de dicho tratado, permibiera que se afectara
referida dm:hp a undir abiertamente su nbra, protegido en
articulo 13 de fa Convencidin,

225§
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t Restricciones a b libertad de pensamiento y de expresicn

El Tribunal analizard la compatibilided o incompatibilidad con el
13 de'la Convencitn de las responsabilidides ullieriones a las que

% vio sometido el sefior Palamar hlhunﬂbndﬁ-mpn:lnﬂlurpwd
‘de desocato supra pérr. Bl delito de desacato aplicado al sefior
o teibare we encontraba tipificado el Tiodo Vi del Codigo Fenal,
) hmrmmmmﬂd “anden) y
Whavatue al mumento de los hachos y fusrme aplicadas al cawe concratn,
La Corte hace notar que ol sedor Paivmarna Irfbame fue sisuchio
et delito de desacato en peimesa instanciy y que dicha sentonces no
lue apelada. Sin embargo, a través de la vtilizacido de fa figua de la
gomsulia, la Corte Marcial de la Armada revocd ia senfencia absoluto-
rla de primwera instancia v condend al sefor Palamara Iribame come
nﬂwdﬂ:ﬁtﬂmdﬁﬂmﬂ:aﬂ#ﬂmhuﬁﬁ::ﬂ::ﬁw
Bancis tefeers, 265 y 266 del Codigo Penal de Chile.

-ﬁﬂmmwﬂhiﬁtmﬁw
sufrld grives comectencias por haber expresado su opinién sobre la
| mw&hwbﬁchnﬂurﬂﬁnlhﬂm-rﬂnhmt
s que se vio sometido v sobre La forma en gue las autoridades milita-
res lo estaban tratando a €l y a su familia. Mﬂl‘llll‘ilﬂilﬂtﬁhdth
Causy Criminal N" 471093 ante el Juzgado Naval de Magallanes por el
delito deé desacato, ol setor Palamara Inhame fise peivado de i fibes
Hmnulmﬂinﬂndlﬂdumlﬂmﬂmmnwdr
] un recurso en contra de csia medida v finalmenie, fue
{!'l"'""ﬁf ﬁtmﬂﬂmwhﬂwmmﬂmhﬂh:h
i presidio menor en su grado minimo v a ls sespon-

shi del carga b aficio publico dutante el Hempo de Ly condera,

La Corte estimd que en &l presente caso, 4 traves de [a !
del dolito de desacato, se ulilisd [a persecucion penal de una forma
desproporcionada e innecesaria en una sociecad democritics. par o
cual se priva al seior Palamara ribame det ejercicio de su denecho a
la libertad de pensamiento y de expresion, en nelacidn con las opnio-
nes Orfticas que tenia respectn de asuntis e ke afectaban directa-
menie y guardubin direets stlacidn com ks loems en qlle lax sutteids-
des de L justicis mulitar cumplian con s fubsciones publicas en los
procesos & fos quie s vio ssmenido, La Corte comsiden que b logisls-
cion sobre desacato aplicada al sefor Palamara Iridame establecia
sanciones desprapoccionadas por realizar criticas sobre el funciona-




mieato de las ingtituciones estatiles y sus meestibros, suprimiendo ef
dobate esencial paca of funcionimiento de un sistema verdadrsamente
demaocTitico y etringiendo innecetariamente of desechs o la libertad
de pensamivnts v de expresion,

Ahors, &n o que respecta al delito de desacato, por ef cusl
mm%m[wmmumm“ﬂﬁﬁ
agosto de 2005 el Estade led la Ley N* 20,048 que modifica of
Coddigo Peral y ol Coddigo lusticia Alitar. derogardo o modificando
las pormas o {Hi!nﬁnllmjﬁhﬁﬂulpﬂm&#;#h##
H,Wﬂ-ﬁi%h@mﬂﬂﬂﬂhmﬂihﬂdpﬂ-

Cornisidn indicd t}:r"tmup:rlii MM por o
fepresentantes de la lpsssents] vistima® en of-seatido de qoe w sehor

Palamara irihatne debia ser reparado integramente por el duho suftido.

El Tribwanal sedald que valora la ermiiside por parte del Esado de la
Ley N 20,048 para adecowr su ordemsantionto fegislative a La Conven-

. tjuie .

to tipico de lh conducty delictiva, lo cual podria llevir a interpretacio-
fies amplias que permitirian que las conductis anteriatmente conside.
WWMWMMIMHM
penal de amenazis. Por ello, si decide comervar dicha norms. el Exa.
du‘&hﬁ‘ﬁﬂiﬁ‘ﬂiqﬂﬂpndumnﬂm#mmﬂm
de repring la Mﬂmf*m*m
yﬂ#ﬂfwmumhmhﬂw?mm-
s de 13 actuacion de los drganos pablicos V3us integraniss.

1)
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- Ademds, & Tribunal obssrva que la modificacion logistathva estable-
ﬂhp::mhdlﬂ-d: WWMMMMIHWQE
contemplan ¢l delito de desacato, ya que st conserva su bpificacidn en
o Cadigo de Justicia Mibitar. De esta forma se contimian estableciendo
sanciones desproporcionadas por realizar criticas sobre ¢ funciona:
“miento de las instituciones estatales y sus miembros y se contempla una
petsceltn miyer & lad instuciones milinares 3 s mloahers do la gue

.m'mhuuﬁmnmmmm-mmmmmmm
noes chmpatible con el articido 13 de L Convencitn Amwricana.

Asimismo, ¢l Tribunal coosiders que, e este cas, m
Iﬂlﬂ-ﬁmhimdlﬁuﬂﬂ.ladﬂhﬂnd#w'ha

tenia ol sefor Palamara Iribare para hacer publicaciones en un

v la decisidn de dar “témmino anticipado del contrato” del sefioe

mmlmmmmwmﬁmwﬁm;h

Por Iudu.luum ta tuumtdtnqud Estado vield el
i la libertad de pensamiento y de expresitn comagrado en o
| mﬁWMﬁMﬂﬂiﬂﬂHm
Antonio Palamara Iribame, por los actos de comsiura previa y por
:lu uhllp:l-dnil ki hﬁ&;dh;“m
general de cospetar y parantizar ¥
des dispuesta bn el aiticulo 1. 1&&%

 Asimismo. al haber incluido en su ordenambento interno w
mﬁgﬁﬁnmﬂnwudmcw algunas ain
vigentes, incumplido la obligacitn gehesa mm
cionds de deracho interno gque emana del articulo 2 de la Convencidn
VIULVIOLACION DEL ARTICULO 21 DE LA CONVENCION EN RELA.
~ CION CON EL ARTICULO 1.1 DE LA MISMA (DERECHO A LA

Cunﬂ:fmdﬂnﬁtﬁ fa Corfe

!I arlir:quH ﬁrh nmwmmmm#

1. Toda persona e derecho al o v goce de wus bisoes (3 ey
puetle sibordinar tal uso v goce al interds social.

2 Ninguna persona poede ser privaca de sus bienes, excepto me-
diante ¢l pago de indemnizaciin justa, pos rarones de utilidad

r "




L0 Liabirh AManamncA

pdblica o de interts social ¥ en los casos ¥ segun las formas
establecidas por (a ley,

En el caphule relattvo al aniculo 13 de la Convenciéa, la Corto
comsiderd, inter alia. que los actos de incautacion de tos |
del libro “Etica y Servicios de ineligencia®, eserito por e seiar Pala.
math Iribaeme v editado por 1s imgrents Atsll, v la supresidn de la
informacion electrdnica de L computadoras de dicha sefor e impeen-
fa constituyeron actos de censun previa que impidieron que el seion
Pmm,' . wﬁ'a YA Geiie:ce e resfiieron Ko seridi

macicn al Tribunal, ue we realizaron '
Incautaciones hasta la emisién de la sentencia todo f matesial lncaus
tado relacionada con e libro se encuentra on posesidn del Estado.

Para determinar si dichas circunstancias constituyen unz prisacion
del detecho al wso y goce de Ls propiedad del seilor Palamaca tribarne
spbre hos o) res incCautados ¥ sobie ¢l material relativo 3l rederido
gy, of Tribunal toma oo cusnta que lax partes en el presonie caso
coinciden en que el sefior Palamara Irnibarme es of autor del libro “ftica

Servicios de Inteligencia®. Ademds, segin surge de los hechos proba-
Emu-nulm#:m Palamara ficancit L edicion de sy libeo con e
md&hmﬁldﬂmm.mﬂhﬁmw
quien lo ins¢ en el registro de propiedad intelectual de la Bibliote-
ca del Congreso’ Nacional de Jos Estados Unidas de Amdrica y en la
Biblioteca Nacional de Chile, para salvaguardar los derechos de autor
a nivel nactonal & internacional. .~

ha Jurisprudencia del Tribunal ha desanoliado un concepto am-
plio de propledad, ¢l cual abarca, entre otvos, of wo v poce de los
“hienes”, definidus como cosas mareriales apropiables, asf como todo
derecho que pusda formar pante del patrimenio de una persons.

Picho concepm comprende todes los muebles & inmuchles, log
elementos corporales e incorporales v cualiquier otro objeto inmaterial
suscaptibile de valor.

Como ha quedado demostratdo, ademis de La supresion de La in-
formacidn electrinica rferida al libro que se encontraba en dos com-
| meay, luwron incautades en Ly imprents Atell 16 ejemplares ded
i, 1 disquete con el texto integro te Ly publicacion, tres paquotes
con cinco libres cada uno, tres paquets con un Admern indetermina-
do do hojas sobrantes de la publicacion y sobres con la matriceria
' titica de a publicacion con fos originales del texio, asf como

e
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w0 el donicilio del sefior Palamara Iribarme B74 ejemplares de dicho
Mibrn Bl 7 de junio de 1996 o] Secretario del Juzgado Naval de Maga-
[lanes conualh la existencia de! material incautado v emitid una certi-
firacion al respecto,

memmmqngfmhmﬁm;mm
s Copte; la privaciin efectiva prigiedad sobes los hlgses mate-
tialvs del seior Pulposira Itibaroe rolacionados con su libeo,

Tal privacion de la propiedad de su obra impidid al sefior Palama-
1 hibame publicae, difundir y comercializar su creacidn, por lo que
ﬂcﬁdo:mﬂinmnﬂn i I'l'ﬂ!ﬂﬂlﬁﬂ- de obiener réditos econtmices de

| licacisn v byneficiarse de la proteccion que le comespondia
~por la obra creada.

Asimismo, L supresidn de la infarmacidn eléciinica relativa al
iikiro Impldi al sefior Palimary ifitiame, o Cisso de que 1o considera
convenient, modificar, routilizar o actuslizar sy contenido. Al respec-
m. ¢l Tribunal esiima que el contemdo del derecho de autor, dmnl
protege @) aprovechamiento; la autosia- y-1&-integricad de L3 obra, as!
como Ingluye en sy ¢jercicio | facultad de difundir la creacian rulir-
zada, se encuentra intimamente relacionado con las dos dimensiones
del devecho a la |ibertad de pensamienio y de expresicn.

Debido a l&s circunstancias del presente caso, e Trbunal consude-
ra e es evidente que el sefor Pulamara Inbarme no ha sido indemni-
rackar por ol Emdumrhmvxh&ndﬂmvgmﬂlmﬂﬂn

huﬁmﬂhﬂﬂiqﬂetnﬂm&mlﬁudumdﬂuﬂMI
i Ly Causa N* 4b4, dos peritos concliyeron que of libvo escrito por o
sefor Pulimara leibarne “no vuineraba b resenva v la segundad de la
Armada de Chile™ Astmisme, én la ampliacion de dicho perilaje los
mismos peritos expresaron que ol libro en analisis “indudablemente
l[l:ubadlutm&uumm'kmﬂdehmﬂh:mm' lﬁmunﬁ:
amiticdas el Juzgado Naval de Magallanes y por la Corte Marcial
Ammra.jal gmunduum los delizos de deschediencia o in-
Luu'rplirnfmm los deberes militares. no hacen reforencia a fos inte-

reses que funidamentaron |3 prohibicion de la publicacidn del referido
liheo . La Carte estima que la privicidn de la propledad con fundamen-
W e un Tinteds institucional® es incompatible con la Coavencion.

En relaciin con ol alegato de Chile sobre la no panticipaciin de
agentes estatales en la eliminacidn del texio completo de! libro del

L



dsce duro de la computadons peronal del sefior Palamsars bibame 1
Lopte olnerva que Indepeadientomente de 1 ejecucién material de
dicho acro, pste se realizd i ¢ contesto de fa ejecucion de la orden
del Flscal Naval de Magallanes de “proceder a bz incautacson de los
cjemplires del libro qua existan en su poder y da todo piro anteceden:
te & documento refacionado con dicha publicacion”™

Por eil, es posibie infeir que 1 o sefioe Palamara Wibstne procedid
“a bomar del disco duro de su computador petonal el tevio integrns del
mencionado livo®, tal como consta en el “acta de incauticidn”, ean
ocurmid en el marco de dicha anden. durants of a0 de incautacion reali.
zado 13 noche del 1 de marsh de 1993 y no come un men acto volungasn.

Por las antariores consideracionss. la Corte concluye que o Esta-
da viold en perjuicio del sefor Humberts Anlonio Palamars libarne
derecho a la propiodad privada establecido én los articulos 21.1 ¥
21.2 de la Convengida Americana. y B incumplicio L obligacion ge-
nenl do eespetar v garantizar los devechos establecida en el aniculo
1.1 de dicho tintadn,

e e A

EN RELACION CON LOS ARTICULOS 1.1 ¥ 2 DE LA MISMA
IGARANTIAS JUDHCIALES ¥ PROTECCION JUDICIAL)

Consideraciones de la Corte:

bl Tribunal considemacd 2 otalidad de los procesos asciomiles
rebevanion ¢n el prosemt caso, con el fin do realizar una detarmina-
ciin informady sobre si se han violado les noemas de la Comenchin
menclianadas relativin ai-dibido proceso ¥ 3 fa proteccion judicial.
Para ello, se tendrt especial cons que ks hechos del presente
Casy se produjeron,  primzipaimente, en of marco de la jurisdics idn

incutnglinsionto de deberes militares v otro por 6l delite de thameatt,

La Core toma en cuenta que én los ditimos afos en Chile se ha
Implementardo una importante ceforma de la usticia penal destinada »
Inteaducie lis garantias del debido proceso en e sitema de anjuicis.
iﬂhnhm&m'ﬂ-wd‘mdﬁmm_miw
silive sacritn 2 un sistens procesal acusatorio con ganantias de orali-
adl. ity ombarga. s excluyd de dicha reforma procesal, la cual
imphco una reforma constituciosal, 3 b jutisdicedn militar

iz
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Fiartiedlo B1 é2 12 Convencidn sefala que

‘Mmimm-mm:mhﬂ!ﬂumr
d!unpfm raronable. por un juez o tribunal competene.
mnwmrﬁn:mmﬁdmhm ]
#:Wmmﬂmw:mmdhn
hm#mdﬂmdmirm&m:&ﬁ
Hieal o de cualguier obro cardctor

'ﬂbﬂﬂ‘l&n s ol e un juer o tribunil competente

fhtﬂl'ﬂﬁﬂﬁhh:ldo uxli persona tene-el derecho de ser
pnrmiw.tnnihn;* . mdependiente e imparcial
qummm:i:dmnuﬁmim#lwmd
mrhﬂrhwmmmﬂhrmmﬂrmm
e 3 fa prodeceidn de intereses juridicos especities. vinculados con L85
funciooes que & vy augna g las fuerzzs miligins. Por olln, solo se debe
liseygive . militares por la comidide de delitos o faltas gque por s progpls
mﬂnmmmmﬂmmﬂmm

e

menlmammwmm&im
milnlﬂnum:l rreglin & procedimbenos legalments previstos comstitu-
ﬂﬂuﬂpﬁuh&kﬂdﬂdﬂhﬁu proceso. For ello, pars que se respe-
juer natural no basta con quir estd establecido previa-
mwhwcwlmdum“m"mmrnh
OROFRUE Competencia. . .

En pste sentico, tas nommas penales militafes deben establecer cla:
rithante y sin ambighedad quidnes son milures dnicos sujetos activos
e bos Hmmmmmmln:mmmmﬂ
wpocial brhitg militar, deben determinar Ls antijutichicidad de 1a con-
mm-:iu travits de la descripeitn de 1a besitn o puesta en peligrn
de bienes: joridicus militares atacados, pmiﬁm.mdqﬂ-
l:'-il:indd poder punitivo y especificar la
C mmmmhwummlmﬂuﬂqﬂm
mmﬂﬁmEmﬁdﬂhimmfmm
l!ﬂhdpnt PrnGipo y, entre ofrad, comitatar la
T extenciia do todos los slementos constitutivos ded tipo penal militas asi
C doamo L sxidencis o Ineclosncis de el de sxclieldn dal dolig

£ el proseote caso, 1o calidad de militar del s=foe Palamara ini-
harno & un hecho controvedtido entre Las partes. £l Estado ha alegado
ante la Coro que el proceso de retiro de aguel de la Armada concluyd

dl
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can fechy posterior a los hechos que dieron origen a los procesos
petales y, al mizmo thempo, ha alegado que los empleados civiles 2
contrata tenen L condicion de militares. Las autoridades gue edjerche
ron {a jurisdiccidon penal en el juzgamienio del sefior Falamara fibar-
ne, a través de la interpretacidn de diversas normas entendheton gue

este, como mml-:m#ﬁnmmm&m;
foes-efecton-de la furisiiecidn pénal militas-

Comb by quedado demostrado, =f sefor Palaman Iribame ingresd
i la Armpda de Chile ¢#n 1971 v w itiio como mililar a0 pmdujo 2
partiv diel 1 de eoero de 1993, En un caso anterior, s Corte considero
pue pa persony con ¢ cardcter de militar en refiro no poidia se
jrezgado pos los tribinales militares En | peesente caso, ambién se
1wma en cuerita que, tal coma suige del acerve probatania, fos emples-
dos civiles a contrata po integran escalatdn, trabajan en sectores de
tenovacidn anual de cardcter conlingente, no ocupes plazas contem-
pladas oif Lis leyes de planty. no o0 parte de las dotaciones pesmia-
nentes, pueden v extranjeros y suy contratos swon de renovaciin
anual. Ademds, fox empleados civiles a contrata realizan un *
the cardcior ransiionm”, de atverdo a las necesidades die fa mstiucion
por lo cupl deberfan encantrirse sometidos a las sanciones propia de
regimenes laborales ¢ no al derecho pemal militar.

En Chile & articule 5" del Cadigo de Justicia Militar éstablece que
fidea ka Jurisdiccidn militar €l conocimiento de las causas pat
hldﬁhﬂl:ﬂﬂﬂrﬁhdnlmﬂtzﬁﬂhtdﬂgﬂ.ﬂuﬂhupt]huqﬂ
ugar @ los delitos mititares cometidas por civiles previstos en
|mnﬂ:uh:1ﬂr#1?dnd&dmtdd+pmr entre otros, contemplan
la figira del desocatn, v ettipula que su conocimiento comesponderd a

El teferido articulo 5° de dicho Céadigo, sehala ol fallo, permite
que civiles sean juzgados por fos mbunales militares en distinios su-

thwlmmt!ﬂnmmnhm:ﬂmmdﬁummﬂmlpwﬁﬁlm
comunes “cometidos [...] en acto del servicio militar o con ncasion de
&l {...} o en recintos militares |.. iﬁﬂﬁhﬂnﬂmﬁﬂnm
d:hnhuummnrmdn‘vwamhmm por delitos

ue ni iera se encueniran tipificados dzphl:dﬂi d:nhﬂh
jhmumﬁdn&‘mwimhdlct;:i -

um'm:numqwhﬂmm:wmm

En cuanto a |a jutisdiccidn v procedimiento por el delito de des-
acato tipificado en el Codigo Penal v aplicado al sefor Palamara Itibas

- e
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ee, el articulo 26 d2 | Ley sobre Segundad ¢l Fado establece que
ensredptindard sb conocimiento en primera imstancia al Juzgado Militar
sespeciivo, y en segunda mstancia a la Corte Marcial cuando dichos
delitos fueran cometidos por individuos sujetos al fuero militar o con-
Juntamente por militares y clviles.

gt militar en Chile no se limita ol conocimiento de los tribunales
‘militares 3 los delitoy que por 13 naturalera de los bieres juridicos
penales castrensiss protegidos sun estrictamente militares y cotlituyen
conductas

| comatidas por militares que atentan contra dichos
MHWIM*:&HM&MH
sometiden por los miembros de las instituciones castrenses en orasinn
e las particulires funciones de defensa y seguridad exerior de un
Estado. La jueisdicaion pensl militar en los Evados democriticos, en
pempos de paz, ha tendido a reducirse & incluso & disaparecer, por In
cudl, #n cato de que un Estado 13 comene. esta debe ser minima y
Cefcontrarss indpieada en fos principios ¥ garantias que rigen of dere-

fuzyara a un empleado civil a contrata por la comisibn de conductas
que atentaban contra los “deberes y ol honor militar™ o suponian “in-
subrdinacidon”, como lo son los delitos de desobediencia = moumpli-
- mitthto de deberes militares, estoblecidos en el Codigo de Justicia Mili-
tar, asi como delitos que atentan contra ¢l “orden y la segutidad
puhlicas”, comn lo es ef desacatn. .

conidenado el sodor Palamara lribarme no pusieron oy peligro fos bietes
Juridicos militares suscrpribles de protecciin penal, incluso la Cone
entiende que, debido al cardcter de wltima mbo que tambyén tene
derecho penal en el dmbito castrenge. o sometimiento del sefior Pala-
mara iribame a los distintos procesos penales no constinfa el medio
menos jesivo para que o] Estado protegien los imereses de 2 Armada,

Por atre lado, ademis de la omplitud de la jurisdiccién penal
militiar por la’ definicitn de los delaos militares y la remision a diveraas
que olomgan comptencis a low tribunales militares, cabe resaltar
qust-en Chile dichos tribunales poeden conocer numproses casos, de-
bido a que la calidad del sujpto activo de los delitos militares e

indliferente,

1

2

s
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© 0 Lios apticuios 6* y 7 del Codigo de usticia Militar esablisten guis
it s dithen considerar mifitares para aphicar la jutisdiccidn milite v
mammmmdmwhnﬂlmm
dis estatales tomn en cuenla ofres nomes | _
para interpretar los referidons articulos del Codigo lm-tl-mmmu

- Asimizmd, e Tribiial Bade potar gos (e scemnds 3 I pepeks
pesicial y dotumental presedtadds pav las partes. durante ks afon 1990

A 1906 L my mm&mmmu;mwmuh
fumdmm tases eran

Ademdas, la Cone obiserva que tanto ¢f mencionado adticulo 29493
del Cadigo de Jsticla Militay, ﬂmdﬁﬂuhm.
establecitdo en los articulos 134, 336 v 337 dél Tawlo VI del Libvo i
de dicho Cédigo sobre “Delitos de insubordinacitn® aplicagdos al se-
Rot Pilumars Iribame contemplan como sujeto active de diches delitos
A Lo persona toe revinala calicad de ~midme~.

El Tribunal ha sedalado que la aplicacion de la iulkunuﬁm
debe estar estrictamente resenvado 3 militares en senvioo acivo, @
‘observar on un cno gue "al tiempo en que se abrid v desarmollo el
proceso ¢n su contra, [a victima tenia ¢ cazicter de mrilitar en fetivo,
pit dillo ho podia ser jusgad(al por los tribunales milieres®, Chile,
como: Estado demmpcrdtico, debe respetar & altance restrictivo v excep-
cional gque lisne la jorsdiccion milﬁarfmhnrﬂ:hﬂndu dicha
[risgliceitn ¢l juzgamientn de civiles. DN e

Los delitos de desobediencia e de deberes milita-
tos tipificados en of Cadigo de Justicla itar estipulan que of sujeto
activer debe sor un “militar”. Al respectn, la Corte extima que ol efior
Pnlarmiars Dribaeese. al s militar en relin, oo revestis Lo calidad de
mdﬂfmmmiﬂhﬁuﬂmﬁbﬁdﬂﬁhm
y por ello no se le podian aplicar las referidas normas penales milia-
res. Ademds. el Tribunal estima que o sedor Palamara fribame, al
mﬁwwlhﬁulmmﬂm&ﬁMi:mm

El Trilbunil ¢onsidurs g Chile no ha adogitadis las medidag nece-
sarsas para que el sofor Falamica lribarne (ueea sormetido a 1a justicia
ardinaria, dado que al ser civil no reunia by condicitn de sujsto activo
dnmﬁilhnnﬂﬂur.ucmhub-mwmchﬂlhwﬂuﬂmuﬂ
di: uma persona como militar resulta uns fares compleja que reqiiene




*’ Interpeetudion de diversas noimas ¢ reglamentos. lo que dio cabids
qummwmmm-mmm_
wraciin exiendiva del concepto de militar para someter al saflor Puls.
1 irbarmne & la jurisdiccidn miligar,

La jurisdicgion tan extensa que tienen jos trbumales miliares on
%mbwmm&mmmmah
civites no es aconde con ¢l articulo 8.1 de L Convencidn
IMWHHHL

I.u{:nrmhntilquur‘:uandn La justiela militar ssume compe-
i mmm#dﬂtzmmhmﬂﬁHMn&m
1 1 el deratho al juez natural v a fartion, ol debido proceso, ol
m,asum.mmmmduﬂmm&
m:hjmﬂrh YEL juzgamiento de civiles corresponde a la justicia

— P — e I Ea—

| Pmlummmnﬂhruhm hm:mhmm-ul!ﬂ:-
b viold el articulo B.1 de la Comvencion, en perjuici del sefior Pala-
ﬁil'flﬂhl-l;ﬂﬁr-ﬂﬁfhihﬁ ﬁ-d-ihﬁ:i;ni: p;uﬁlf#ﬁab que no fEnian
ﬁmﬂﬂminﬂlh&cﬂhv inesumpl ohligacion geoesal de
¥y grrantizar los derechns y Libertades dispuestas en &l arficulo

1.4 de L Conveneidn.

Asimisimo, al contemplar en si ordenamiento interno normas con-
as al derecho a ser jurgado por un juez competente protegido en
‘ﬂiﬂﬁuluﬁTdrhtmlﬁmahthhikhl mcumplido la

genetal dé adoptar disporiciones de detocho interno - que
mm&ahrumhrdrlncmmn | —
lﬂ .m‘-j 2 v ol pow. un jer o ribunal Independiente ¢ im-
parciaf

| hMMMHMJmmMmmﬂ
eribupal imparcial es una garantia fundamenral ded debado proceso. Es
dhecir, e debe garantizar que o fser o rbunal en el slericio de
‘hiﬁmm:“mhmmmmﬂ
juicio. Asimismo, la independencia del Poders judicial Brente 3 lim demds
‘pociones astaiilos i esenc ol pacs ol sjercicio de L fumcidn ludicial

mparcialidad del tribural implica que sus integrantes no ten-
_.'lq!lm irﬂml-: directo, una prsscidn Wmada, una preforencia por algu-
a2 de las panes y que no se encuentren invokicrados en la controversia.
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0 Hl juez o iibunal debe-sspanane de una causa sometida & su
mmh@hcﬂﬁﬂ%nmwwﬁm
drgy de |la integridad del tmbunal como un drgano imparcisl. En arm de
salvaguardar la administracion de justicla s& debe asegurar que el juez
s enciientre libre de todo prejuicio v que no exista temor alguno que
panga en duda el efercicio de las funciones jurisdiccionales.

Ahipira bien, pars analizar ol desdcho del vedor Palamara Iribarme
s&f jurgado por i (uez o un tribunal imparcial e indepenifiente. la
Curte sedaly gue dobe tener sspecial considerscivn sobee la estructioa
¥ comppsicidn de los tribunales militares en Chile on tiompos de par.

Camo surge del acena probataro del presente caso v del articulo
I* del Cadigo de Justicia Militar chileno, la facultad de conocer las
Causas civiles y criminales de la jurisdhcclin milltar, “de juzgarlas ¥ de
hiacer ejecutar lo juzgade” exclusivamente 2 los tribunales
mifitares estabviecidos on el mismo Codigo. Estos nibunales militares
mantienen jwhdlmldnmmihmrmmm]mm
Ins mnlhnll de la jurisdiccion militar que sobrevengan en el territorio
T P G T P v P

Dice la Corte- “Tal como surge dil acenvo probatorio y del perits.
Je de-la sedora Maria Inés Horvitz, L estructura onglnica de i justicia
mifjtar en Chile, en tie de paz, estd COMPULsta par tres ingtancias
militares e servicio activa, perterecen o “un ascolaion especial de
justicia mititar” y mantienea su posicidn de suboedinacidn v depen-
dencia demro de la jessrquis militar. La jursdiccidn militar se esorce
por los Juzgudos Institucionales, los Fiscales., la Cortes Marciales v la
Corte Suprera®,. ———— '

nades jerdrquicamente a fos superiores a través de |y cadena de mando,
su. nombramiento no depende de su vompetencis profesional & idones-
dacl para ejercer las funciones judiciales, 1o cuenten 0N garantias sy
cientes de inamovilided y 0o posesn una formacidn juridica exigible
para desempedar of cargo de juer o fikcakes Todos ello conlleva 5 g

dichos tribanales carezcan de indppendencia e impanialidad.

Redpecto de |y necesidal de que un juez o tribunal militar cumpla
con las condiciones de independencia & imparcialidad, & imprsscin-




f1 CASCY PALAMAKA

‘#hie recordar lo establecido par la Core en el sentido de que o
| que se garantice dichas condickanes "de cusiquier juer o
en un Estado de Derecho. La independencia de coalguier juez
que se cuente con un agecuado procesn de nombeamiento,
con una duracian establenida en el cargo, garantias de inamovilidad y
£0N ung gar contra presionos externas”. En el mismo sentido, se
' | mmmﬁhm#ummuﬂ-ﬁam!ammahm

L tala de Independencia de los Fiscales Navales e1 manifiesta
‘dehicdo o que. por ejomplo. de acuerds con of eticuio 37 del Codigo
& Justicia Militar se encueniran subordinasios a los Auditores Genera-
Jes die la Armada, quienes debon “wpervigilac L condcta funcionaris
&fﬁﬂﬂhd&ﬂn respectiva jursdiccion” y poeden “dictarles ins-
-mﬂuIHJMHw#w;mW Ademis
, el Fiscal se concentran las funciones de investigar v juzgar.
mﬁaimphﬂmimﬂxmﬁwmrm
Ja gousacion fiscal 3 la que nesponde ol acinado, de forma al que las

mhmnmrhﬁmmmmmy
acteditar la-combiGn de

$u una conducta delictiva las meal-
e bi isma peeesona, lo cual alects s imparcialiciad

La Corte nota que, después de haberse inhibido por “tener rels-
uﬁn'rmmr.plm'atﬁumlﬁhmquﬁedmﬂigmahm
cia”, el sedor Bruna Greene tuwn participacion en su calidad de juez
MNaval durante el proceso por los deditos de incumplimiento de deberes
militares dmmwm“ummﬂ
Sumario de |a Causa Rl N* 485 por otro delito de desobedienclal,
‘ordend gue de acumijlara divha Caisia a Ly Causa N 464, concedit |o
pratroga solicitida por & Fiscal Nival mumudmynm:-
o gjue s acumularan a la Caoss N° diligencias practi-

-uﬂ:mdmmﬂmﬂmﬂmm de desobediencia

En ielacion con el ot proceso penal militar seguido en contra
del seiir Palamara Iribarne por o delito de desacain, llama 13 aten-
cidn 4 la Conte que inclijso cuando of Comandante en leie de La 1N
Zona Maval, sefior Hogo Bruna Greene, predentd la denuncia inicial

Mﬂlmimhmmilmhmmﬂmhm
| m.ﬂ!##lml#ﬂrl“ﬂhﬂﬂ#hmh:mﬁtmhnn
1a Ly do Seguridad del Estado, so declard incompetente paca
-ﬂuﬁd%ﬂ#tﬂﬂmﬂuﬂtﬂlhm&tﬂlm

Interpuesta v remitid dicho expediente al Juez Naal de Magallanes,
“para su conocimiento v resolucidn”.
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Al asumie el conocimients de [y Gausa N* 471 pae of delito de
desacatn, las autoritiides del juzgado Maval de Magallines procesaron
al sefoe Palamara ribame por baber injuriado u ofendidio a la Foxalia
Maval, por I que tas austoridades @ cargn de este proceso, todas ells
integrantes e las Fuertas Armadas, debian pronunciarie sobe un
asunto en ol que el interds de las mismas se weia afectade, por lo cual
ta imparcialidad e indepentencia del tribune! era cuestionable

Por lo expuian, la Cote cancliye due ol Estade no al
qﬂyﬁhminlf&mmﬁdﬂlﬂlﬂlmhﬂlﬂmﬁmﬂﬂh

e, impatcial o independionte conocseta de las cavs penales que se
inkcizmi en su contra, por ko cieal viold & articulo 8.1 de la Coman-
cidn en sa peruitio, rhlwwhﬂhluﬂiﬁnwﬂﬁm

mummmrmmmﬂmm Nde la
Canvencidn, Asimismo, 3 en su ordenamiento intern -
mas coniritias a dicho dereche protegido en ol articulo B.1 de ls
Canyencidn, ain vigentes. Chile ha incumplido [a obligacion general
dhe adoptar dispesicionss de derecho interno que emana del articoin 2
dhe la Ciarmencion.

¢f  Garantias judiciales en los procesos penales militares seguidhn en
contra del seior Palamaca Iribaeme

El articulo 8 de la Convencidn establece que:

1. Teds persona lene derecho a serofdn. con s delidas garntias y
dontro de un plate rasonable. por un juez o fribunal competente.
independienty ¢ establocido con amenaridad por & ey,
en o sustancircidn de cualquier acusacidn penal formudsids con-

© tra élla, o para [a determinacion de sus derechos v obilgaciane
de oeden civil, laboral, liscal o de cualguive otro Cardciir

2 Toda pesona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma
su_inocenciy mientras no se establesca legalmente su culpabili.
dad. Durante &l peoceso, m:ﬁnﬂnmpﬁﬂ
mamm;mw

el Coneesion al inculpado del tiempo v de los medios adecaados
i L preparacion o su defenss.

e Dorecho del ioculpato de defrndesse personalments o de ser zuis-
Moki prir un defensoe de s eleccin y de comunicanse libee y
privadamente con sy defensor;




i [esécho de la detenia de mterrogar 3 fos eatipos presentes en of
tribuial y de ohtviser ) comparecencl, como lestigon o pertos
do otray personas que puedan amojar luz sobre kos hechoy;

gl Derocha a no sor obligat a declarar contra si mismo ni a decla-
rirse cuipable, y

5. El procese penal debe ser piblico. salvo en lo que sea ntcesano
frara preservir los inforeses de [a justicia

La Corte: ha sosterado que los Extados Partes en s Convencion
Americana estin obligados a suministrar recunsos judiciales efectivos a
Iﬂﬂmd!ﬂhhmduhpdd:mhumiﬂmh!i.
recursos que deben ser sustanciados de confoemidad con as regles
dﬂ:idnprmﬁnlqnl{uﬂmﬂnulrmﬁutﬁumdthw
general, 2 cargo de los mismos Estados. de gatantizar ol libee y pleno
piorcicio de los deféchos reconncidos pof 13 Convencion A toda pensar

R guie s encuentne bako su jurisdiceidn tarticulo 1.1

- Jodos los Srganis que ejerzan funcicnes de naturalezs material
mnnhwwuluullmdm*mammnm
das en el respetn pleno a las garantias del debido proceso estableciias
en el articulo B de s Canvencitn Amencana.

Ademiis de lus probletmas que surgen de-ia amplitod de ls competen-
cla de la jurisdfiecion penal militar en Chile par jusgae Civiles, de Ta falta
do imparciatidad e independencia de sus m#mm
tura y compesicion. resta & o Corte anvlizar sl an los procesos penales
militares o ks que fue sometido ol sefor Palamara lribame se respetaron
ks garaniizs de el v las relacionaiis con of devetho
#ﬂmﬂ dﬂhﬂmwwmmdmﬂduh Coosencida

Para edlo, el Tribunal tomari en coenta gue ora de las principales
caracteristicas que debe reanir & proceso penal durante sy Htancia-
cidn e5 §u cardgter de pihlico, Bl dorecho a un proceso publico se

encuentra protegidu por diversos imtrumentos itemacinnales come
MWHdIH garantias judiciales En 2 Convencidn Ameri-

mﬂiﬂmmim# *el pioceso penal debie st plblico,
wilve in lo que sea nevedhrio pars presarvnr los Intereses de L jJusticia®

H derecho al procesa piiblicn ado en el articulo 8.5 de la
Convencion es un eletpento esencial de los sistemas procesales pena-
les acusatorios de un Estado democritico y se gaantiza a mnvic de b

s
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ealizacion de una etapa oral en | que & scussdo pusda tenet inme-
diacion con el juez v las proebas v que facilite el scoeso al publico.

La publicidad del process tiene ls funcidn de proseribis la admi-
nisrr':ﬂ:ﬁn#ju'ﬂkin mmhmhﬂmrﬂhﬂthphydﬂ
lieo y se elaciona con [a nece d de fa : e
e e e
cusl so fomenta Ly conftaniea en los tribunales do justicia. La publici-
dat| hoce referencia especiiica al scceso a la imformacidn del proceso

quer lengan las partes & inclus los tetceros.

El Codigar de Justicia Milityr estructura o procedimiento penal
militar, en tiempos de paz. en dos fases: @ sumane v ol plensrin. Al
regular el procedimiento dicho Cédigo tambign remite 2 deserminadas
narmas: del Cddigo de Procedimiento Penal de 1993,

- La Corte considera que b refenda nomabva gue establece como
mmmhmmhhpmﬂmrhmﬂtmmm

las excepciones establocidas por Ia ley, e contraria al derecho de
thedeney del imputsels, ya que ls imposibilita el accesu electivn 2l expe-
dietite v & los pruehos que we recaban en s contia lo cual le imphle
defenderse. aczcuadamenie, en contravencitn de lo dispusito en el
aniculo 8.2,01, Asimismo, la Corts observa quit #n ol presente caso todas
las actyaciones realizadas durante s procesos perabes seguidos en

La Cawsa N" 464 ante el juzgado Naval de Magallanes permane-
cto.en [ ptapa e sumario durante un ado y s e siete meses, deste
et 13 de marzo de 1993 hasta ¢ 24 de octubee de 1994, fecha on a

el Fiscal Naval elevi la caose 4 plenario y ol shogado dei sefior

lamara Wribarne, por primera vez. tuvo acceso al ehle.

Comm ha quedado demustrade, sefala o Gllo, durante o referido
proceso ampoco procedio (3 exceopeiin establecida en la ley para que
¢l séfior Pafamara Iribarne tuviera acoso a2 las actuaciones v diligen-
clas realizadas on sy cantra. Bl shogado del sefior Palamara Irtbarme
salicitt en diversas oportunidades el conocimicnto del sumario para
proceder a la defensa del . pem obtuvo respuestis negativas
por parte de los tribunates militares, incluso cuando apelo dichas doci-
stones. Entre otras, la Corte destaca yue la Corte Marcial de Valparaiso,
£n tesplesti 3 un recuns de quefa interpuesto por el shogado del
sefior Palamara Iribume, sefiald que la denegatoria de conoclminmo
del sumario derivaba de |a ley y no e imputable al Fiscal recurrido.

ik
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Segun ¢l Cadigo de Justicia Militar, en casn de gue haya una
mlm%ﬂﬂﬁlmtmmdmmmum“
ordend el sumario y " prolongate mds de sesonta dias, podrd hacetse
pﬁblkuen:munﬁmpedu&imalﬂﬁﬂndehlmmr
tdo aguel que tenga interds directo por su terminacidn poded interve-
nirpnn imrmmﬂmﬂdn‘

b Corte estima gue mﬂadﬂlmdrhmm:dﬂ
sumrario en la jurisdiccida militar chilena, aun cuando tengz algunas
grcepelones ey contraria & la garantia de publicidasd que debe tenet
¢l procedn penal de acuerdo con ¢ anticuls 8.5 de L Convencidn. no
condice con el caricter restrictivo que tiene la figura del sécretn de
wimario, s encuenira esfablecido como impedimento de las partes
de conocer todas las actuaciones que integran dicha etapa procesal y
no se trata de una estrategia pard pr temporaimente cienta in-
farmpcidn sensihle que podria afectar el cauce de la investigacion.
Desde ¢l inlcia de In primerds diligencias de un proceso deben
concurtle las mdximas garantias procesales para salvaguardar ¢f dere-
tho a difendene duraste toido el procsio que tlene una pessons
acusada de cometer un defim, de conioemidad con el anticuly 6c2.d)
de la Convencitn.

Dehido a que 2n la etapa del sumario & dedenser no pusde estar
presente en la declaracidn del imputado v, come ha sucedido en ede
cas0, tuvo que salicitar diligéncias probamorias al fiscal sin tenes cono-
cimlentn. del sumatio ai de I fundamentos de los cargos (uemulados
# su defendido, ¢l derecho del mputado a ser asistido por un defensor
congagrado en ¢ aticulo §.2.di de la Convencidn tmbaén se vio
slectada: Se permitié la inervencitn del defensor reciiin cuando con-
chavth la investigacidn v s olivd la cansa 2 la etapa del plenano, a
partic de la cual ef Fiecal ordend poner los autos en conocimicnto del

Abopade del sefior Palamara lribarne para que respondiena a los cargos
qui existian ¢n so contra.

Por otra pare, la Corte destaca que ¢l abogado del sefor Palamara

'Irﬂiq.mﬂ , %in femer acceso al expediente durante of somatio, requand la

idnﬂdut:mmmlmmﬂmmhlhhmﬂnw

y las versiones quie subire ellas se describieron en los

;hguu del l-!in.!gﬂn Pidbliorns Militar 3l aolicitar 1a e arcolacidn

“dadi que ve dejd eatrever La exivtencia de contradicciones fundamen-

tales que deblan ser aclaradas” £l Fiscal Naval de Magallanes rechazd

d‘.n:hﬂwﬂcllﬁ.rd. to cuad denota La dificultad de la defensa para contra-
rrestar la prueba.

==
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 La Corte considera due la fniposibilidad de accede g s acfuato-
mmﬂlﬂdﬂinﬂbh:ﬂpﬂm;pmﬁpﬂgﬁum
digran que of sedor Falamara bribame pudices defenderse de forma
:aﬂi.ruadi.'mhduil del seior Patamara Inbame twvo acceso
al expodiente al clevarse MﬂlmﬂﬂﬁuﬂMtﬁtﬂl
#m m;iﬂ il et uﬂ-pufd&rl“h fea cacgos
contabiy- con-un dee tan *

existian en su contra”, H:Hﬂeliﬁdvhhmndtlﬂiddnp
rﬂ whor Palamara lribame, al contestar la aconatidn Fiscal pudo

ofrecer prucha en el proceso.

Ademads; intimamesnte igado con jo antenor, 2 Corte Interameri:
cana ha sefalado que o inculpado tiene dorecho a examinar 3 Jos
testigos que declaran en su contfa v a su favor en las mismas condi-
:hnu.:m:lnb-[ﬂndtﬁ:mmmmmhunﬂhmhhk
do ue ¢n lodo procesa dehen concur iy los elementos Aecesarios para
*que exista vl mayor equilibrio entre fas pastes, para la debida dofensa
dir 4l Intereses v derechos. Esto implica, entre ottas cosas. gue rija el
pnlmtlpludtmntrﬁmm'

T Cl— = — T — S— N

lﬁlmmwd*Mmmﬂwmra
sy abagado defersor e b Causa Rol N® 464 por los deliros de
diancia & incumplimiento de deberes mifitares vy en fy Causs Rol N*
471 paor ef delito de desacafo, ambas ante ol keegado Naval de Magas-
lanes, vulneraran las garantiss propisd del derecho ﬂnm,:;
como ¢ de hacer compunece: -'II'EHLHI'H
los hechos, mmﬂmn:ﬁm

Ademils, Ilm#nbnunh:qmmmdupm:mm
les milflares o) sefor Falamana Inbarne rindié declaracitn ante el Fis-
cal en diversay ocaniones. En relacidn cun diches declaraciones La
Cane realiza dos obsarvaciones. Por un lado, en ninguna de eflas e
sefior Palamara Iribame declard ante un juer o tribunal compstente,
imparcial e independiente, lo que vulnera @ articolo 3.1 de |a Con.
vencidn. Porotra parte, en las diferentes citaciones a declarar emitidas
pot el Fiscal no se indicd & motive para wlicitar se comparecencia nl
ol lemy wbre ¢l que venadia dicha declaracidn, s como lampoco e
le realizaron las provisicnes sobre s derecho 3 no declarar contra s
mismo. Pod L propla surictunn del procmso penal militas v la comis
gulente falta du imparciolidad el Fiscal Naval no pusde ser mimilado
il juez qee garantiza el derecho a ser oldo. Por ello, of Estado viald fos
artfculos 8.1 y 8.2 @ de b Conmvencitn, en perjuicio del sefor Palamars
Iribarne.




P todas L antédiones considenaciones, la Conte concluye que ¢

Mﬂﬂlﬁ:lhﬂhﬂnﬁ#htmhhﬂmmﬁni.i.ﬂﬂ

), TA vy g, en Mﬁlﬂhwmm
v b

huﬂmdﬂmm-murmmmwam

Amcumplido |a obligatién de adopitar diposicitnes de devecho
Ithrm:r*u!mum:hgln ! de la Comwencidn.

i El derecho o s protecaicn judicat
El articulo 25 de la Convencidn dispone que:

L Toda persons tiene derecho 3 un wocunso sencillo y oiplde o a
cudleuier olro recurio efective ante jueces o dribunaless competen-
s, que L dtpire contre acios gue violen ws dosechos furnds-
mmmpahmm hluyuhpm
- que actder on efercicio de sus funciones oficiles

. 2 lﬂﬁﬁ#&nﬂntmqrm*

fnmmnﬂr dwtoridad competente prevista por ¢l sisterna
. mmmmmmumm&mmw
Jnlﬂpunp*-l.llrwm

bl a desarrallar las posibilidades de recutso judicial; y

¢! a garamdizar o) cumplimiento, por las autoeidades competon-
t, de toda deciside #n gue se haya esomado procedente of
FECUTso,

El Tribymal ha establecido que la salvaguarda de la persona
frente al ejorciclo arbitrasits del pader piblico o5 el objetive primaon-
dial de la proteccidn inernacional de fos derechos humanes. En
nﬂ-mﬂiﬁmhrmmntﬂmﬁ-mmummaﬁnnn
una persons sn estode de indelonsldn . Bl anticuls 251 de Is Con.
wetichdn establece, wn tdemitis amplios. la obligacidn 3 crgo de
los Fstados de ofrecer a lodas las personass sometidas a su Jurisdic-
cidt, un recuno judicial efpctive contra actos violatotios de sus
derechos fundamentales,
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Bajo esta perspectiva, se ha wefalado que para que el Estado cum-
E:m i lo dispuesin en ol citado articulo 25.1 de la Convencitn no
sta con que los recursos existan formalmente. sifo €5 preciso que
sean efectivos, es decir, se debe brindar 2 fa persona la posibilidad real
de interponer un recurso sencilla y ripido que permita slcanzar, en su
caso, o proteccion judicial requerida ante la autoridad competente. La
Corte ha manifestado reitoradamente gue la exiuensis da sas garan.
tias “constituye uno de los pilares bisicos, no wlo de la Comvencidn
Americana, sino del proplo Etado de Derecho en una sociedad demo-
criitica en ¢l witido de [ Convencitn®.

a4 Corts ha sefaiady en pdrralos anteriores de la presente Senten-
cia que el Esado no ha garantizado al sefior Palamars lribarne sy
derecho a ser juzgado por tribunales competenies, independientes €
imparcizles v no ha respetado algunas gocantias fudicizles en o pro-
cesos 1 fos que se vio sometido. E sefior Palamara Iribame fue sustrai-
s de la jurisdiccidn ordinaria y privado de ser 0ido por @ fuer nan-
ral, Lo antedior trajo como consecuencla fue todos fos mecunss que
este Interpidivrs en contra de las decisiones militares e fueron
dclvirias v atectaban sus dorechos fussan resoellcs por es midli
tares que no revestian las garantias de imparcialidad e independencia
y no constitufan of juez satural, poe lo cual o Estado viold el devecho
a un recusso sencillo y rdpido o 2 cuslquier otro recurso slectivo ante
|ueces o wibiunales compelentes.

 Futa siluacisn se vio ageanvada debido a gue ol Codigo de Jusbera
Militar solamente permiten que vean apeladas muy pocas do las deci-
sinnes que aduptan las autoridadis que efercen M jurisdiccidn penal
militar que afevtan demectios fundameritales de fos procesades.

Por ello, ef sefior Palamar lribarne no pude interponer recurios
en contra de algunas de lis decisiones adoptadas por las autoridades
que gjprcin a jurisdiccion penal militar que fo . IR EOr
ejernplo la densgiloria de acceder ol sumann, dado que dicha deci-

El Tribumal toma en cuenta que o aniculo 20 de L Constitucion
Politica de Chile contempla ¢l recurso de proteccion para arclar
Jov derechin undameniales de las personass ante §a justicia dedinaria
H,gymw.mﬂmmmwmmm
FECUING in por la espisa del sefior Falamara Iribame 2 st tavor
v de su i para proteger garantias comtitucionaies a la inteyridad
psiquica, el derecho a desarrollar cualquier actividad econdmica.




para vonoces @l caso ,.“mﬂhmmﬁhmmﬂm
Lo uememente, € iimdnmiwﬂ#ﬁ‘#h'mﬂdw
mmﬂmpﬂﬂﬂmhﬂdﬂmmmmthm
chos de da persona que interponga tal recurso”™
-E_idnﬂthudnmlhimﬁmmwm:mﬂhﬁnﬂ-#
' mtetnos, sito este debe ademis asegurar, e fiemx razuns-
hﬂﬂrm&hpmﬁlmgﬂmwww
Eﬂqﬁemih dﬂmmhu;ﬂ'lmmdth_s:uhm-ﬂmﬁﬂ

i o . '
mim gque san propias de las autoridaties militaes. Ese control o

indispensable cuando los drganos que ejercen la jursdiccion militae
caimio el Jurgado Naval, ﬂﬂﬂﬂfum:ﬁmﬁquﬁmdﬂr,haﬁ#ﬂ-
mntales, y que poeden, sin un adecyado control, fomentar 13 arbitra-
riectat] en las deviones,

En consecuencia. la Corte consndeda que ef Estado viala el
articulo 25 de la Convencion Americana. €n pesjuicio del sefior
Dufamara keibarne tido gue no le garantizd el acceso 3 recurie
sindiciales efectivos (e To amparan contra las violariones a sus dere-
_chm,rhnmrmnpﬂduhnbﬂgwlﬁnmrﬂdumﬂmrpmﬂw
las Herechos v liiertades dispuesta on el articulo 1.1 de la Conven.
ciht, Animi al conternplar on su ardenamientiy miermo aonmak
contrarias al derecha a ser ofdo par un juet O tribunal competente.
independiente ¢ imparcial, adn vigentes, Chile ha incumpiido 1
abligacidn general de adoptar disposiciones de derecho mtemo que
emana del articulo 2 de la Convencion.

XL VIOUACION DE LOS ARTICULOS 7 ¥ 8.2 DE LA CONVENCION
AMERICANA, EN RELACION CON LOS ARTICULOS 1.1 ¥ 2 DE
LA MISMA (DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL Y GARANTIAS
Consideracinnes de la Corte
£l articulo 7 de la Convencion Americana dispane que:
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b, Tixky postsona fene derecho 2 s libertad v @ L3 seguridad personales.

2. Madie puede s privado do su libettad fisica, siivo por 2 causas
v en las condiciones fijacas de antermanc por las Constituciines
Politicas de fos Estados paries o por las leyes dictadias conforme 3
ellas.

mtﬂr;;n; nm;ith.lm:l encarelamicnlo arutay .
Toda persona detenitis o renids debe ser informada dy s razo-

nes de su tetencidn v notificada. sin demora, del carga 0 caTRos
formuladaos contra ella

ante up juez u otro Rmncionana izadio por [ ey para ejorcer
funciones judiciales v tendri derecho a ser jurgada e un
ALo o a i pueits en libernid, sin’ peruicio de qus
continde el proceso.

Toda persopa mculpada de delits tiene derecho a que se presuma

su inocencia mientras no se establezca sy culpabilidad.
Durante el procesn, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a
las siguientes garanlias minimas

= m. R M

B comunicaciin previa v detallads ol inculpado de la acusacitn

Dadas las paiculatidades del presente caso, la Cone procadernd a
Iﬁhﬂl@i&ﬁﬂn%:huﬂﬂhh?hhmm.m
wwamm&-mgmﬂ.m
dﬁqﬂpﬂﬂh&#ﬂiﬂéﬁﬂn&'lﬁ&ﬁpﬂmmhﬁmiﬁm:ﬂﬂ-
dos en contra del seiior Palamara Iribarne por los delitos de
desohodiencia ¢ incumplimiento de deberes militares y el delito de
desacato, B conjunto con fa alegada wiuhc##hﬁ 2 |z presun.
clén de inocencia jaticulo 8.2 de la Comvencidn), A wu ver,
circunstancias en que se diernn los hechos del presente Caso, Tritw-
nat- analizard-en este miseio @m.mw&m:im
lﬂl!:ﬂhli'?JﬂillCﬂ-mﬂﬂrﬂnhldthﬂ'ﬂHMﬂﬂm
estdn relacionadas con la detencstn gue se progujo £on _
.hmmﬂmtmwﬂmmmmuﬁ
su domicilio (sups pdre. 3.20).
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{a Convencion establece an su artfculo 7.1 que-tada perona tlene
dorecha a la liberad y a la seguridad penonales, Asimisma, la Con-
vencion ostahlece en e anticule 7.2 la posibilidad de restringir ef dere-
choa la Iﬁﬁﬂdpﬂfﬁﬂﬂiﬁpﬂ:h:ﬂ.ﬁﬂy:ﬂhﬁﬂﬂﬁﬂﬂ]m

cidn a los procedimientos objetivamente definidos en fa mhima (aspec-
by fesrmmal),

tbmunudrﬂﬂm# ,pmﬂ;‘mﬂmmm;mhpﬂd

detecho a la presuncion de Inocencis y prnCIpios '

'ﬂmﬂfdﬂ-ymfﬁmuﬁdﬂmw:nm demo-
Ica.

% _Ei"'[ﬂm'mh; e} Estado puede ordenar la prisidn
prvientiva s cumpla con los redquisitos PECERATION (At festrin.

gir ¢l demcho o la Jibertad personal, existn indicios suficientes que
pﬂmimrrwmhhm!ﬂ:hadpﬁiﬂddﬂapmﬂm“
tida @ un proceso y W estrictamente NECesaria para egursl que
-ﬂxmdu'nﬁ'ﬁm;n:dww&mmﬂ#mm
eludied [a acckin de la justicia De esta forma, para que e tespele la
mum:k’ndu inocencin al ordenarse [a libertadd es preciso que el

'duhnthnwnteymmﬁtehemu.tndfm:mnﬂmhh
referidas requisitos exigidos por la Convencidn.

Debido a quie las condiciones y causas que establexcan restriccio.
w5 a la libertad perional debren estar contempladas en las Constitucio-
niés Polfticas de los Estsdos Fares o en fas leyes, fa Conte estima nece-
sarls hacer referencia a algunas de las normas internas de Chile que
fusron aplicadas al sefor Palamara hibarne.

£l articuto 136 del Codigo de Justicia Militar establece que “cuan-
do hay mhhnﬁiﬁpﬁnm}rqummum.

| o encuhsidor de un delito, el Fiscal podrd S priseon
o limitarse a citario a prestar declaracion indagatoria®. De conformi-
dad con ol anticulo 142 de dicho Codigo, en fos julcios militares son
anlicables las meghas del Codigo de Procedimienio Menal sobre libortad
provisional de los procesados. gea e

E!Mﬂnphl??d:lc&du#dtwww.mmh
mﬁmmfmdmmﬂnmmmmm
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procesas llevads 3 éabo en 13 jurisdiccidn penal mility, establecia que
"por ¢l processmiento la detencitin s convierte en prisidn preventiva®,

El articulo 274 dei referido Cadigo de Procedmiento Penal aplica
do al caso estabiecia que: Despuds de que el juer hava interrogado al
inculpado, o someterd a proceso, si de los anteredentes resultare: 1)
que eutd lustificads la existencia del dello g 5o Mmiiqm
aparscen presunchones fundadas pars estimar que el incu ha -
nido patticipacidn en el delity como autor, cdmplice o encubitidar.

Ademas, of antfculo 363 de dicho Cadign sefalaha que: solo po-
drd denegarse la libertad provisional, por resolucion § hasada
én |os antecedentes calificados del proceso, cuando la detencion o
prisidn sea estimada por el juez sstrictamente para e éxito de diligen:
t:hsm y determinadas de la imvestigacion o cuando la libertad
del detenido o preso sea peligrosa para la socledad o el ofendido. Ha
W‘dﬁﬁiﬁﬁ'mﬂm:ﬂiﬂahhm“h
flscales militares impusleton la medida cautelar die prisién preventiva
ol sehor Palamara Iribame v que fue privado de 10 libertad en varias
sCasiones, ania duranie la mamitacion de fa Causa N £71 incaurasa
#h su contra poe ol delito de desacato, comn en la Cansa N* 464 por
los delitos de deschediencia e incumplimiento de deberes militanes.

En cuanto a la Causa N* 471 por el delito de desacato, ha queda-
do demostrado, dice el fallo, que el 12 de julio de 1993 ol Fiscal
Maval de Magallanes emitié un autn de procecamisnio en contea del
sefior Palamara Iribarne y dispuso que debla cumplie prisiin preventiva
en lh Guamnicidn IM “Orden v Seguridad” sin indicar otro fundamento
jurfdico. que el aniculo 274 del Codigo de Procedimiento Penal. el
cual no hace referencia a las condiciones que deben acroditarse para
que se pueda dictar prision preventiva, sino que dispone las condicio-
nes para quee we emita el auto de procesamiento.

La Corte estitna, teniendo #n cuenta la presuncidn de inocencia,
que mmwmmmpmhmilirmmﬁpmﬁm
son diferentes a los exigidos para ardenar prision preventiva, dagdo gue
esta dlima exige, ademds de un grado razonable de imputabilidad de
la conducta delictiva al procesade, gue la privacion de 1 libertad sea
Necesaria pars evitar un dafio al prdeso que pusds sor ocasionado
por el scusaifo.

En la referida orden de prision preventiva de 12 de julio de 1993,
sefiala la Corte, ef Fiscal oo hizo referencia alguna a los efementos gue
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L fey inteena exigla para que procediera la privacion de la libertad del
sehion Palamasa iribarme y no acredite la obstacullzacida de la investi-
gucion por su parte. Bl Fiscal fundamentd una orden de prisidn preven.
tivit solamente con base en los alementos para emitir un uto de pro-
cesamiento v, como consecuencia de ello, el seflor Palamars Iribarne
pérmanecid privado de libentad cuatro diss, del 12 4l 15 de julio de
1093 'fﬂé ibrads en virtud de la-resolucion emitds por -l Core
Sarcial.

—— de la Capsa N® 464, agrega 1o Corte. ha quedado esta-
biecido que e 15 de marzo de 1993 ol Fiscal Naval Suplente de
Magallanes, en su auto de procesamientn en contra del sefior Palamads
leiarne, decretd la prisidn preventiva v no le concedié la excarcels-
cidn, por existe “diligericias pendientes que cumplir en el proceso”
quit “haclan estrictamente necesatia su prision”. A pesar de que o
sl Palarvara Iribarne solicitd al Fiscal Naval Suplente de Magallanes
gue le concediora vl beneficio de la libertad provisional fijando un
momo de caucién y mantlestd, inter afia, que “lal detenclin no era
necesaria pata la imvestigacion que se realizaba y no eludirls la accidn
del fiscal mediante fuga o ccultamiento”, el Fissal Naval Suplente
declardt *no ha cho pedido “teniendo presente lo dispuesto en
loss artlcoles 361 inciso 1% v 363 inciso 1% del Codign de Procedimien-
to Fenal®, “por faltar iz agregacion al expediente del extracto de filia-
cian v antecedentes caliicades en a causa®.

- Coma consecunncia de la referida orden de prisién preventiva el
sefie Palamara teibarne fue privado de su libertad ol 16 de marzo do
1993 y permanecia detenido hasta ¢l 26 de marzo de 1993, fecha en
Iz cual g sjeculd ls onden de conceder la libettad baio flanza gue la
Caorte Marcial emitiera'tres dias antes, ¢l 23 de marzo de 1993,

Las-autoridades militares que emitioron la oeden e peisidn pre-
ventiva, asi como la denegatonia de ks saliciiud de libenad provisional
e |2 Causa N" 464, utilizaron como fundamento juridico para estable-
eor la procedencia de dichy medida o articulo 363.1 del Codigo de
Procedimiento Pemal gue exigia que ia prision fueras indispensable para
el éxito de las diligencias precinas v determinadas de la investigacion,
Dighas avtoridades se limitaron a2 mencionar o teferido aniculo sin
fundamentar v -acreditar jos-bechos doel case concretn que pudiecan
configurar s supuistos exigidos por la ley.

m.'ﬂ'nmmmummmmm
mﬂuHﬁIiﬂm’:WtﬂMmhmwlﬂ.MMH
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pirraft antefiGe, Ho e DECESINa Para que el Fiscal Naval pudiera
realizat las difigencias que se encontraban pendientes, tenlendo en
cupnta que estas consistian en tomar la deciaracian del jofe directo
del sefioe Palamara Iribame, requerit un oficlo al Estado Mayor Gene-
ral para que informara si tramite “algln tipo de avtorizacidn previa a
la publicacién del libro “Etica y Servicios de Inteligencia™ y fa incof-
poracitn al expedisnte de su exiracta de fillacion y antecedentes. £

En La jurisdiccion militar chilena, al parecer, L prisidin proventiva
ptm_qmmr_mmwmhd fallo. Di las nor-
mas del Cadign de Jasticia Militar .y del Cadigo Procesal Penal aplca-
do ol sedor Palamaca Iribame, que regulan fa prision preventiva, se
w-wﬂmamﬁﬂmnmﬁm
puede conceder 1a sxcareoiacion ai processdo sin caucion - alguns
cunndis “el delito de gque se trata esth sanciomado gnicamentr con
penas pecuniatias o privamvas de derechos, 0 Com una pena privativa o
Fostrictiva de 1o fibertai de duracion no superior-a la de pregidin me-
nor en su grado minimo”. Es decir, |a libertad condicional es un "bene.
ficio” qoe ol junz puede otrgar al procesado cuando se rednen clerts
mquhimﬂiﬁdmwhiey,wduhm&hm
de su libettad como regls,

. La interprataciin de la nonmaliva interna realizada poe las auton-
dﬂﬁmilimumﬂwmmmcmm&upﬂ:qﬁﬂmm
so que dicha medida cautelar restrictiva de |3 Tibertad pensanal o
revistiora, como b exige 1a Convencidn, carkcoter excepcional. Por ol
contrarin, al dictar prisidn prevestiva sin lenes e cuenta ios elemenins
lagales y:mﬂﬂuulumquunpﬂ:ﬂm.dﬁnﬁumm
th ol denrcho a la presuncidn de Inocencia del sedor Palamara tribas-
m.duﬁdaammlﬂmwduhrhﬂhp:dﬂmq.mm-
dith:ptmuxiﬁhlmvﬁﬁuhpmdﬂmﬁciﬂﬂlthHM&
kumﬁ.ﬂihﬁ-'qmpamiﬁanmumwh:cﬂn:mwﬂm
fa perito Horvitz afirmé que el procesamiento de una persona conlos-
me al pmceso penal militar supone “de modo automitico La prision
preventivg del imputatio en los delitos graves y menos graves”

A la luz de todo lo anterios, del andlivis de las prisiones preventi-
vas aplicadas al sefor Palamara lribame en los dos procesos penales
militares seguidos en su conti se despronde que o Estado viold los
articulos 7.1, 7.2 v 8.2 de la Convencion Americana en su pesjuicio.




nﬂmw

- Porotro ladh, el ariculo 7.3 de la Convencidn establece una
condiciin segin ls cual nadie puede ser wometido a detencidn o en-
carcolaminnto arbitarios. esto €5, que provengan de causas y méndos
gue ~aun calificados de legales— puedan reputarse como incompats-
bles con ¢l respeto a los derechos iundamentales del individuo por ser,
Etmﬁm.inﬂmmmmm“ﬂﬂmdumﬁ-

- La Cdné ha estiblecido en sy jurisprudencia gue son arhitratias
lat decislones que adopten los drgancs internos que puedan afectar
hﬁhhmmulfﬂmdm;hrlwm“m
= sncoentren debidamente fundamentadas. Fn el presente caso, las
drddores de prisidn preventiva emitidas en Jos des procesos penales
militares, analizadas e I peivaios procedentes. no contienen fanda-
mento furidico rmrnﬁ#MMhpm“dr#h
medida cautelar que acreditagan y mutivaran su pecesidad. de acierdo
& o3 stipusiton fegales  convencionafes Gue L | vV alos
hechos ded caso. Por éllo, of Estado viold fos articulos 7.3 y 8.2 de
Coavencidn, v perjuicio del sodor Palamara Ivibarne. of kaberio priva.
do e su-lberiad con base en- drdenes arbitracas, sin observar los
priacipins de legalidad, nevesidad v proporcionalidad

~ El Tribunal estima importante destacar que el incumplimiento del
Estado de los requisitos necesirios para establocer una limitacidn a la
libertad personal de! sefior Paiamara Iribame sefaladas anterinrments
proviene tano de las normaes aplicadas como de [a imterpretacidn que
de ellas realizaron las autoeidades militares

£l anticulo 7.5 de la Convencldn dispane que tods persona some-
Bl & ung detencidn o retenclon tiene derecho a que una sutoridad
revise dicha detencidn, sin demods, como medio de control
para evitar las capiuras arbitrarias e llegales. El control judicial
mmediato es una medida tendiente 3 evitar bz arbitrariedad o
dad de las detenciones, tomando en cueola gue en un Estado. de
tha corresponde al jurgador garantizar Jos derechos dol detenido. au-
nrizar la adGpcitn de medidas cautelares o de coercidn, cuando sea
ssirlctamente necesario, y procurin, en general, que se trate al inculpa-
do dv manera consécuente con la presuncidn de inogencia

Tmhtmwmmmwhmu[mﬂtuum
Humanos han destacado fa imporancia qu:m-iﬂ &l pronto control
judicinl do las detenciones. Quien es privado de Ibedad sin control fudi-
chal debe ser iberado o pursto inmediatamente a disposicicn de un juer
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£l segurido Principio del Conjunto de Principios pata la Frotec-
clin de Todas las Persanis Somotidas o Cualgurer Forma de Detencian
o Prisicin de las Naciones Linidas sefiala que “el amesto, la deencidén o
fa prisiin solo se levarin a cabo en estrictn cumplimiento de la ley y

pwhnﬁmmim:mmnmmuummﬁn',

—El Teibunal estima nececirlo sealizar algunas: precisiones sobre
HHpu_ﬂm.LmHlﬂuﬂmd!hpﬂnlhuuﬂuﬂdimnI anticulo 7.5
de | Canvencion son claros én cuanto a que b persona detenida debe
we llevads kin demora ante un juer o autotidad judicial competente
confarine a los principios de control judicial @ inmediacion procesal.
Esin es esenicial para ta proleccion del derecho 2 la libertad penonal y
wnmyfpmihamdﬂldmmhuﬂlvhuw
personal, Elwmimﬂﬂnpﬂm-d&mhﬁd&
persona eitd ditenida no satisface esa garantiy, ya que el
:[uht_cunpun;urpﬂmmh’mﬂtimﬂdhwdmh ante
authriciad competente. —=—
En calos antetiotes la Cone ha establecido que un “juez u otro
toncibnans auonrade por la ey pars ejerces ke Ao
ben satistacer fos requisilon establecidos en o primes plnado del anicu-
lo B de la Comvencidn, &i como ba ndicado que los civilss deben sev
juzgades en futro ordinario. £l Tribunal consideca importante recordar
que en estit Sentencia ha manilestado que los jueces o inbunales que
conocieran los dos procesos llevades en contra del sehor Palamara -

independencia necesarias para respetar las garantiss juthiciales en un
proceso militar; Ademis, of Tiibunal afirms que el sefior Palamaca bribas-
e, siendo chdl, fue puesto a disposicitn de La jurisdiccidn militae.
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Al respecto, la Cone sstima que of hecho de que o sefior Palamara
kﬂhm;lw_mmmm;dhpﬁkiﬁnddﬁﬂ:ﬂm_qﬂﬂ
de' acuerdn a la normativa interma tenfa funciones justsdicoionales, no

antizé o detecho a que una autoridad judicial revise fa legalidad de su
' Al ser ol Fiseal Naval la avtoeidad que ordend s prisiones
s w0 contra del sefior Palamara iribame no puecrde controlas

. the su propla ceden. Por o anterbor, el hecho de que e
ﬁMﬂTﬁMhﬂllﬂnmlMﬁhMﬂm&
Mazgallares no satisfizg las exigunciss dl anticulo 7 5§ de la Convencidn.

E
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oot A sy vez, el anfculo 8.2.0) exige que [ comunjcacidn 3l facul-
padi de |y acusacidn foemulada en su contra sea “previa v detallada®.

Elarticulo 8:2.bi) de la Convencidn Amencana ordena a kas agton-
dades judiciales competentes notificar al inculpado la acusacion for
mulada en sy contra, sus razones v los delitos o faltas por los cuales se
le preteade atribulr sesponsabilidad, en fxma previa 2 2 rezllzacide
del peaceso, Pard m: este derechn opere en plenitud v satisfaga los
lines que e swon et necesatio gque esa potificacidn ecur
anted de gue &l Inculpsdo rinda su primvera declaracitn. Mis adn, la
'tmmmﬂqmudﬁnmiummhmﬁﬁmnhql
oithny de wita garantia cuando se adoptan medidas que restringen, como
en este caso, of derecho 4 s libertad personal.

Ha quedado acteifitadn, dice el fallo, que la poche del 1 de mar-
20 de 1993 ¢l witor Palamara Inbame fue detenido por las auvtoridades
it asee lizaton I Hcauacith e ioe e s Hbeo en
su domicilio; sin gue consie an el expediente una the armesio que
Hfﬂhuh"irn'nrm icatn. Una vez en la Seceetaria de la Fiscalia Naval

mﬂwkﬁiﬁk‘ﬁﬂmmw para tomar la
declaracion del whor Palamars Ittharne, dado que “eta necesatio”, sin
#mhﬁmﬂmdm&hmnmm&u
rendlida Wasta las 0040 horas ded di 2 de marzo de 1993,

Durante el acto de incatacion realizado en la noche del 1 de
marze de 1993, s procedio a detensr al sehor Palamara Inbame sin

quzmmm&nmuhmﬁh:ummduwdﬂmﬁdnrﬂh
on su contra. Adimismao, al encontrane en las de-
mmmrmmdmamw.whmﬁ
claracion qui Findiess of sefioe Pilamara ribare ante B jursdiocian
imiliar sin gue, con antelscidn a dichi acto, ¢l Fiscal le indicara dets-
lladamente cudl ora 1o acusacidn formulada. Bs decin, el sefior Palama.
ra Itibarme rmdio su primera declaracian sin gue se e hubiera comuni-
catio de forma previa los delitos que sé estaban imputando, por o cual
dmﬁmrﬁmmm?ummﬁhcmm
mhammmmmhmw#ﬂm
violt los artfcalos 721, 7.2, 7.3, 74, 7.5, 8.2 v 8.2.hi de fa Compniidn

MMmmﬂdeuﬂmﬂmmmwm

¥ ha incumplicio la oblogicidan geawal de respetar y gasantizar fos dere-
cl'l:urmmu:ﬁs dispuesta en ef articuln 1.1 de a Comvencida. Asimis.

mmﬂmmmmMMJh
derechos a la pessonal y a la presuncidn de inocencia, Chile ha
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incumplido [a obligacion general de adoplar disposicionss de dorsche
nﬂrﬂumumddnﬂuhldehm Tl

Consideracionss de Ia Coste —

e dcoerdo con lo expusio en los capitulos anteriores. la Cone
decifit que of Estadn os responsable poe la violacidn de los articulos
T80, 82 A2bL B¢ B2di B20), Bl BS. 13 HA_” '
Comvencion, mdos en conexidn con los ariculos 2 len!h H_
y del anticulo 21 de dicho teatado, en relacion con atticulo 1.1 de iy
misma, en perjuicio del ssior Humberto Antonio Palamasa Iribame.
!hhuhpmdmch mmhm:ihiﬂmhieﬂhmuumpdmw

Bos comiguients, o Tribuna! pass & considerar las medidas e
wlﬂpnump:mlﬁ:hﬁmﬂuﬂdmﬂww ¢
Palaimara Irvibarne poe didhas violacionss 3 |a Comvencidn.

El anticulo 63.1 de s Comencidn Americana
consustudinaria que comtituye uno de Immﬁﬁn |
del derecho internacional contemporineo sobre La respoe: Ki's
lmiﬂmmm[mmhﬂhnmdhinwmnlmm
de Inmediato la responsabilidad intemacional de este por La i I-
the una portg hﬂm:ﬂlmﬂmﬂﬁuﬁm
Hacar cesir fan consecuentias de s violacian,

ﬂﬁumﬁﬁhmphkmanﬁm
nternacional requiere. siempee Gue sea posibile. L plena
(restitutio in integrum), ﬁl::udmﬂtmﬂmhﬁ:ﬁ“#h
cign anderioe D no sey &0 posible. como en of presente o
HMWWMMMM
mmuﬁmﬂmmmm
fmmﬁnuwﬂmnuﬁhn:rﬂmﬁrw -r“,
PTG W mmmlu mmm
n:dr ﬂﬂﬁnuh h:ulq:llirll dum :
no pliede s 0" e
para ello disposiciones de su derecho interne,

---.'t;'
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LﬂmmthimMiﬁhm

tHenen 4 haver desspareves los efectos de las vialaciones oo

- Su poturaleza y w monto dependen dol dafio ocasionado en

mmmmﬂmmmemm

implicar m enviguscimiento ni empobreciniento para o victima o sus

sucesores. En edte sentido. las repanciones que se establercan deben
guardar nelacidn con las viclagiones declasichis o0 la senfencia,

A) BENEFICIARIOS

L Corte Ha determinado que los hechos diel presente caso consti-
tuyeron una violacidn a jos anfculos 7, 5.1, 8.2, B2 5), 824, &2 4],
2N, A2g, 8.5, 13 y 25 de la Copvendlan, todos en conexidn con
los articulos 2 v 1.1 de la misma, v del antigulo 21 de dicho tratado, en
mhn:h!nmn articuls 1.1 de.la misma, en perjuicio del sefior Hum-
berto Antonld Palamara Irbarne, quien, en su caricter de victima de
::i!mhnmm:im&quﬂﬂﬁ

Tribural.

— Adewmas, - al- momento de determinar las reparacinnes se1dn
uﬂugﬁnnwthhvhﬁmﬂlrihnﬂlwimmxrtun
gie la sefiora Amme Ellen Stewart Ordamfins, esposa 'de fa victime
MMMMMHMHM'HIHFH#
cius de Inteligencia® nrﬂi‘m Bestiond tu imcripeidn nacional e

imt=rnacional en'los registros de propiedad mtelecial, asi como reali-
£ib Dires gastis Coma cotisecuondia. del sometinueoin de sy cdnvige a

los proceses penales militares,
B) DARO MATERIAL

La Corte determinard vn este acdpite lo conespondiente 2l dafio
masgrial, para lo cval Mjard un monto indemnizatrio que busque com-
mrmmmm&mmwmm
’dﬂlﬂrﬂﬂ}dﬂ m:lmpfmiuﬂHﬂHMH:mlucm
cias del caso, In a pirecida, sy jurisprudencia y los alegatos rele
vantis presentados por Lt Comisitn, fos representantes y of Estadka.

La Caorte considera dommtrado que of sefior Bilamara Iribarme ens
Ingeniven naval ﬂdﬂﬂnummhm:ﬁhmm
mmmﬂ:mumdohm.ﬂmwﬂ
I det enero de 1993 y tenia vigencia hasta of 1 de diciembre de 1994,
oo de los hechos dol presente casa, «f 28 de mayo de
lﬂﬂWmﬂaﬂmh&&hﬂMnﬂﬁme

L5
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diante la cual dispisa & temine anticipado del referitks conirato a
contar desde ese midmn dia con base, Inter alla, en que la permanen-
cia gl wiine Falamara inbame era “perjudicial o afectaba la descipli-

na” de bz Armada. Al sespecto, b Corte toma =n cuents que durante [a

vigencia de dicho contrat el sefor Palamasa Iribarme cobrd en total
tres sueldus, de canformidad con el centificado amitido por la Armada
de Chile, Tomundo en cuonta lo anteros y can base en ls equidad, &
Cotte estita que ¢f sefor Prlamaca lribarne deft de peecibie apiroxima-
tamente LISS 8 40000 (ocho mil cuatrocientos ddlarss de los Frtados
Linidos de Anideical o su eouivalente en moneda chifens Dicha com-
pensacnia debocs we entregada, en of plaro de un afo, al sefor Pala-
i lribsarne

Eidmmahin;ﬁg:':ﬁiﬁu‘ de percibir como consecuendia
e Ja privicidn del wso y goce de sus derechos de autor sobire el libeo

"Etica 'y Servicios de Inteligencia®, ef cual fue censuradn, ef Tribunal

coineide con ol Estil mi gue del Soive probatonio e
u@mﬂmwmﬁnmumrmm
vitlor comercilnd aproximadsy gue teoia of fibro del seflor Palamara i
barme al moments de ser editado. Al respectio, e quedady acrediiado
que la wnpeesa de s sedora Stewart Orlanding emitd, en yna ocasion,
una Eichaa de venta de un ejemplie del bbvo por o valor aproximado
de LSS 1LY (dolares de los Estados Unidos de América) v que of sedor
Falamara Iribame recibid alvededor de USS 7 sivte ddlares de Tos
Estados Linidos de Américal por otto ejemplar

 Aderis, Ia Corte foms en cuenta que dod valor comercial total se
deben restar los cosros del [ pars calcular fos Beneficios que padiia
RN ChivTi e quiiilo @ouade e o chiio e v b eése
ascenciy o Ly suma ;pmm*uss-:.mpnwu (]l sescirnton
cincuenta dolares e los Estados Unidos de América), Del acervo
md;dmmw als mf.ﬁu,mmpm :.
espasa del sedor Falamara rilsume, a través de su empeesa, pagando la
suma aproximpde de LSS 1150 (mil clpa cincuenta déises de los

~ Debido o gue no surge del scerva prabatoro un vislor unifoeme
dul libwo que acredite fehacientemente un precio dnico ¥ tomando en
cuenta las especiales caracteristicas del desocho de avtr, gue
lilira no habia llegado a cotizame en libresias v comencios de Chile,
que no puede calcularse los eventuales beneficlos que hublera obee

U




Hﬂiﬂm

.

nido s s hubiers distribuido y que los costan de la ediciin cancela-
dod fuetan los gdalados en o plerado anterioe. L Corte fija, en equi-
chacl, fa cantitad mni de USS 11.000,00 fonce mil ddlares de los
Estadus Unidos de Améncai o su equovplente en maneda chilena gue
comprende tanto los ingresos dojados de percibic como s gasios
mfhmﬂkhitwuhmiﬂmMmﬂFIundp
um afto, al sedar Palamuarg kibecne, quien entregacd & & seftors Ance

EﬂmiththrmMWh
gastos realizadas por ella

D ol fallo que of sefior Prlamars fribame v b sofioes Anoe Ellen
Steswatrt Olaneling mewriamn & wna seme di gastos como ComeCuoncid
chel sametimitentto del sevior Palamrsarg ilsare a los procesas penales amli-
fares, asi comu de la orden de abandonar. aproximadamente en o plam
de una semana, Ln cass fiscal en donde residian jueo 3 sus ies hijos.

TG el Setvar Faliniald) IFBEe RN S BRDL Y wlil e hijts

tuvienon que madar para otrd cludisd, por o cosl teallzamn gastos de

muclareen. En comecoencia, it Corfe extima pertinente fjas on exguidad

kdmﬁim' mm mzmmw
o sl en

dediera ser entregacds, en ¢f plase de un s#io, of sevice Falansara Irtame,

quien entregand & fa sedors Anne Ellen Stweart Ovlandiod s parte gue

correspanda pari compensar los gasias realizados pos ella.
B) DAND INMATERIAL

- Sefala la semencia que of duito inesaterial pusde comprender
tanto fos sufrimvemtys y s afficciones causados a (2 victina iivects y
& sus allegadis, & menoscabo de valotes muy significativos pars e
mﬂ’mmm&mMpmmmh
condiciones de exisfencio de o victima o s familia. Dado gue 0o &
Pﬂﬁhlewﬂrﬂfdmhtmmﬂmun equivalgnte manetano preciso,
_ﬂnWWMﬁmmmnhhﬁhhm
imugral 3 fa victima, meédiante el pago de una cantidad de dinoro o 1a
entrega de blenos o wevlcios apreciahlos o diness, que ¢l Tribumal
determine eh aplicaciin raronable del arbitrio judicial v en términm
de sguidad. y miedlante |8 realizacidn de actos v obras de aldance o
Fepiiusidn pdhtlr.m lales como la trandmision de wn memnsie di
;mmnmm.mmm*mmmunqm
se trata y de compromiso con los esfuerzon tendientes a que no vyel-
ﬂninrmlr.wmmmilmm:hhm
clad de la victima .




Muco Lo Marnsia,

—_— —

Uice que la furkprudencia intermacional ha establecido seiterads-
mente gue Ly sentescls constituye. per so, una forma de teparacidn.
No olwtante. pod/las circunstancias del presente caw v las consecusn-

cias de orden no material o pecemiano que s violaciones a las gasan-
tas jutliciales r:hpmﬂn:lﬁn;mﬁndhmﬂdlhmjln
condenas emitidas en conira ded sedar Palamara lribame por i jors-
diccidn-ponal militer-tavterons en h-vids profesional peesonal y faeni
Har e rfmrl;. ymﬂmiam&mm:hh Hl-mrﬁ-

e o

s Al M S
Mﬁ:&ﬁuwm:qﬂﬂ

Para fijar ona indemnizacidn compensatoria del daflo inmaterial,
deMImwmwhrm:hmw
mienin y de expresian realizadas por =0
“‘“*‘“”'““"“““”“"m;';i”m”‘“‘*m‘“
el ia®, [as faltas de gasantias d 1% gl & Vo

ﬁ:ﬁ“‘; mmmmHmmm

miummﬁﬂnﬂimmm.nm
fibweetasd ¥ fa falta Judicial eieciiva dificullason s vela-
ciones fasriliares, :qur.mmildthﬁﬂm
sus fmtegranies se vieron obligados & separavse, Tal come sutge de los
3hmhmgrl:hdmrdeludmhn:h&sd&hvﬂ:nmmrm'
s hijes, of seior Pulamasa Iribame se tuvo ue mudae & Valpasaiso
en marzo de 1993 mikafras su espeaa e hijos se trasiadaron 3 ofro
paurtamento fuecs de la base naval en Punta Arenas v luego a Vida del
Mar. La soparacin de su femilia, Aado de ia falta de rocorsos
erongaticos para poder juntarse con elios, ha causado al s=hor Pala-
rgmlrmmﬂhnm_ruﬂﬁ.hmhﬂnﬂmuﬁ
naval de profesion acusado poe las autoridades militars de atentas
vontra 13 seguridad nacional v los intereses de [a Armatla y condensdo
poe los delivs de desobediencia, incumpiimiento de deberes mifitares
v desacato a la anorichd, tove dificultades: para consegsr trabajo
“refacionadko con su profesitn,

En este sentido, continda la sentencia. tiene particular refevancia

el hecho de que ol sefor Palamasa lribarne, por ejercer su derecho a
"Jﬁﬂrmthnﬂwym s vio sanefido a L juris
diveidn penis] militse v, durante tnds Ly iramitacidn de lod procesos
gut fusniin irstaaradios en su contra. oo fue escuchado ni atendido pos
:ﬂwwwmﬂ fuera independiente ¢ impar-
oial. £l hecho de ser un civil a una juriudficcidn que le era
alenay para ser juzgado por la comisitn de delilos que afectan los

0




EL CASY PALAMIAKA

Infereses de la misma instituc e que tenia gque jusgario. genert en o
seiliir Palamara' fribarne un sentimiento de indelensidn o impotencis
anrté las actuationes de Lat autonidades milicares.

£l sefor Pelamara kribarme sabia que fos nuembros de fos fribena-
les militares formaban p drhmmmuﬁ:qmm
los suprestos bechos tecababa y valosshs L pese
hmmmrahmlﬂ a1l como gue dichos miembees
s ¢ncotitraban whiedinadad per [y cadéna de mando 3 Las misimas
autdindadhes militares gue censuraron s libro v Que, con posteriiridad
Intetpudieron denunclas #n gu contea por fa comasicn de otros deiftos.

Hﬂc.hnim:lumtm los distintos aspectos ded daflo inmaterial
ocasionado, fa Corte fija, en equidad. la cantidad de USS 30,000.00
{treinta mil délares de ke MM&an
en moneda chilena, s cyal doberd pagar ol Eslado 3l sehior Palamas
iribarsie poe Concoplo de indemnizacion ool danc inmansial, en &
iy de un s,

U OFTRAS FORMAS DE REPARACION (MEDIDAS DE SATISFACCION
¥ GARANTIAS DE NO REPETICRON

En este apartado &l Tribunal entrard 3 determinar agquellias medidis
de gatisfaccidn gue buscan reparar ¢l daflo inmatenial. que no henes

alcance peclinzriy, sing que tienen una repercasion pablica.

4l Publicacion del libro v restitucidn de sis efemplares v ofro mate.
rial al sefor Palamara Iribarme

Sefala que @l Estado dishe permitie 2l sefor Palamoara Iriiarme 13
publicacitn de su libvo. Asimisme, debe restitule éo o plaso de sen
messs, ook o material del que fue privado of mencionado seios Los

<l Hbro y el material relacionadofueron incautades por =
Emdnl 1 de marzn de lmmhlrrwlﬁuﬁ*rmﬂmmn
del sefior Palamara Iribarne, y después se dect la orden de comiso en
la sentencia condenatnria par los delitos de descbediencia & moumpli-
mhﬁmd:dnhnﬁnﬂﬂumwapﬂ# 63.66.1).

 Debida a la impiortincls aue reviste [ version electsdnica de una
obrp pary poder ser actualizada y modificada poc s avtor, la Corte
ﬁublnﬂqweiﬁmiudabewnrlﬂdﬂ lzs medidas necesarias
pata que, en caso de no contar con e soparte electrdnice dol fibea,
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digite en ung vensidn elactrdnica. les cusl drberd realizar en of placo
de sedh ipsdis.

b: Publicidad de Jx Sentencia

Como lo ha dispuesto en otros casos, como medida de samdac-
vidn, of Estaclo daberd publicar en el Giario Oficial y en viro diaricr de
amplia ehcalacidn aacional, poe una sola vez. ol redativo a fom
hechos profsdos de ecta Seatencls, v 1s parte resol de la mama.
El fallo se deberd publicar integramente on ol sitho web oficisl del
Estaclo. Para estas publicaciones so fija of plaza de seis meses, 4 partlr
te la natificacion de la presente Sentencza.

¢} Respecto de las Sentencias condenatorias emitidas en- confra ded
seftor Palamary leibame

a cabo er la jueisdiceion pensd miliar én contra del sedor Palamiars
iribarne oo revestian fas garantins de competeacia. imparcialidad e
tereche al juer natural v of debido proceso. Dadas Las caractoristivis
del presonte cato, la Corte entiende que of Sstado debe defar sin
efecio. on ¢f plazo de sets meses. on todos sus extrémes, Las sentencias
condemnstorias emitidas en contra did sefior Palamars fribame. 2 saber
la sentencia emitida &l 3 de enero de 1995 por {2 Corte Mancal de la
Armada en [ Crusa Rol N* 471 por el deliwy de desacito y las sonten.
;J:!w;m:lﬂkﬁd._fmllﬂfmhﬂnaﬁﬁinjﬂm

e 1997 y par el juzgido Naval de Magallanes ef 10 de junio de 1996
por lnsdejt::: de desobediencia e incumplimivnto de deberes milits-
ex. [0 Corfe pstima que ol Estado debe adoptar, en of plaro de seis
messs, todas Ly medides judiciales, sdminisratias v de cuslipusier otra
indole pecesarias parx dejar sin efecto algunn los procesos penales

) Adecuscidn dol derecho interna 4 los eseiclaes inernicionale
en muntevia de desacaio

~ La Conte valora ta reforma del Cadigo Penal establecids mediante
la publicacion de fa Ley N° 20048 ef 31 de agosto de 2005, por a

cual se derogaron y mndificaron algunas normas que hacian referencia
al delito de desacuro. Con respecto al ordenamiento interno tque conti-

~ 4l



nia regulsndo dicho delitn ¢f Esado debe adoptaz e un plazo razo.
nable, todas Lis medicas necesacias para derugar v modificar caales-
Quibra Normas internas gue sean incomparibles con los stindares in-
termacionales-en materia de libertad de pensamizato y de expresion,
de muneaa fal que se permita que s gesongs puedan efercer el con-
tral democritico dp todas las mstituciones estatales y de sos funciona-
chiis,-a traviés-de fa-libee expresidn de s (o v opiniass -sabre las
gesthones que ellas reallcon, sin femor a s tepresion posterior,

Puriy oll, ¢ Fstado didw teaer espedial atencida a lo dispuesto en
la Convencifn Americana, de tondormidad con o critetion estableci.
dos &1 [os pdrrafos 79 a 93 del presente fallo.

e) Adecuacion del derecho interno 4 fos estindares internacionales
on materia de jurisdiccidn penal militar

Indica lo sentencia gué, &n cudnto a 13 hecesidad de adéciar &
ordenatmientn juridico Inteing a loa estindares internacimales sobee
juridiccidn penal militar, ta Core estitna que en caso de que ol Eslado
comsiders necesaran la exstentia de una jprsdiccdn Har, exta
dehie limitane solamenie al conacimiento de delitos de funcitn come-
udmpwmi-ﬂmtﬂtnmlummhu Por le tanto, & Estado debe
establecer, 3 través de su legislacitn, limites a la competencia matenial
y personal de los tribunales militares. de forma 1al que en pinguna
circunstancia un civil'se vea sometido 3 la jurisdiceién de los tribuna-
les militares supra pdres. 120 a 1440 F Estado deberd realizar las
madificacianes normativas necesarias oo un plazo razonable.

Ademidy, en of dmbito de lo jurisdiceidn peial militaz, los miem-
hros de los tribunales deben revestie las garantias de competencia,
imparcialied & independencia ya indicadas en los pdrralios en L pre-
mﬂmmu.ﬂymamufﬁudnﬂtwﬂwﬂmm
s0 en la furisdiccion penal mulitar y fa proseecicn judicial respecto de
las actuaciones de las autoridades militares, tal como se ha:smialado
en los pdrrafos 162 a 189 de este falla.

m.hwwummpmmm hfnu
esliia quis Ta mmmﬁuwmﬁm

£ COSTAS Y GASTOS

Como ya lo ha sshalado o Corte en oportunidaties anteriores, tas
tosfas v gastos estdn comprendidos dentro del concepto de reparacion

Tl
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consajrado en ¢l articulo 631 de la Comvencidn Americans, puestn
e 13 actividad desplegada por la victima con el fin de ohitener justi-
cia, tanto a nivel nacional como internacional, implica erogaciones
e deben ser compensadas cuando la responsabilidad intermacional
| Estado es declaradas mediante una sentencia condenatoria. En
ml:ummmalﬁMIapﬂ:mw
te wu-abcance, of cual s gasos generados ante Lis avdord-
duthes de |l jursdiceion intema. sl come los generados en el cuno
del procesn ante el sistema Inleramericann, tenlendo en Cuenta las
Lircunntancia del cawr conceato v la natutalera de la jurisdicciin
inteenacional de la proteccion do tos derechos humanos. Faa apeecias
cifin puedde ser salizada con baseen & ipio de equidad ¥ toman-
(o en cuenta los gasins sefialados por la Comisifin Interamericana y
por los representantes, siempre (ue su quanfum sea razonable.

La Corte toma eo cuenfa gue of sefor Palaman Iibame incuemd
en gaifos durante li framitacwin interna de Ik disfintos priocesds 3 las
U 40 vio soemestide, v actad 4 traves de CEJIL ante [y Comisidn y esia
Corte, Al no contar con prueha documental gue acrodire loo gastos on
que ncui CEHL pov las gestiones efectoadas en representaion de s
victima en & proceso Intermacioms!, asi como tamposo de low gaitos
invurrides por & sefor Palamirs Ibame ante L justivia doemdstica,
este Tribunal establece eén equidad la cantidad de LISS 4.000.00 (cus-
tro mil ddlires de los Eados Linados de Amédrica) o s eqquivalente en
mioneda chilena, que deberd ser pagada al sefdor Falamar irfame por
CONCMIiD oe cosibi v gastos, en of plazo de un ado £ sefor Palaman
Iribarne entregard a sus represontantes a contidad que cotresponda,
comiorme a ls asistencls que estos le hidblesen prestacio

B MODALIOALDY DE CUNMPUMIENTO -

Para dar cumplimiento a l presente Sentencia, e Estado debwerd, en
¢l plazo de un &fio contado a partir de la notificacion de la misma,
efectuar ef pago de las Indemnizaciones ordenacas. el remtegro de costas
y gastos asf como debird ar dentro del plazo de ses meses, las
meddicdae opdenjdas on 250 2 251 de |y predents Semvencia. En
m:mm&mﬂ#mﬂﬂmm:m
derectio interng o los estirdares indemadionalis de b Comvenciin Amen-
cuna ¢l Estado cuisnta con un plazn ronable pata hacorio

pages destinadios 2 salventar los daflos materiales, los ingresos

Los
dejados de pertibic v los gatos generados poe las violachones de los
dﬁﬁﬁﬂﬂti&'ﬂﬂhﬂ.ﬁfﬁﬁ:ﬁhﬂﬁmg;ﬂdﬂ!hmr'm
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Fl CANY PALAAARA

genotadios por las gestiones realizadas por la victima en fos y
LT TETAR s representanies en el proceso (etetnsc artle
Hislema Trﬂnf':rrm.lnuduﬁm::m'ﬁ los derechos bumanos, serdn
realizados a favor del sofior Humberto Antonio Palamars lribame en la
forma que sefalada en la Sentencia.

- S b viciima fatleciens of pago se hard 3 sov heredoros:

H deberd cumplic sus obligaciones de cardcies
mediante el page o délarss de los Edados Unidos de America o en
una cantidad equivalenty en moneda chileme, utilizando pars el cdlcu-
lo respectiviy ¢l Hipo de cambio ents2 ambas monedas que ssie vigente
en la plaza de Noeva York, Estados Uinidos de Améncae, ¢ dia anterior

al pago.

Si por causas atribulbles a |a victima no fuese posihle que osta
reciba las indemaizaciones dentro del indicado plazo de un afo, o
Estado consignard dichis montos a fovor del sefor Palamara Iribarne
en' yna tuenta o centificado de depdaito en una instocién hancaria
vhileny snivesie, en dolares astoounidenses v on s condicones
(inancioras mds davorabiles gue permitan la legislacion y la priciica
bancarias, ‘51 al cabo de dier afos fa indemnizacidn no ha sido
teclamada. la cantidad serd devuelta al Estado, con los intereses de-

vengados.

. Las cantidisdes adgnadis en fa peesente Sentencia bajo jos cone
cepnos de indemnizacion del dato material e inmaterial y por reintes
gro de costas y gastos no podedn ser afectades, reducidos o condicio-
nados por motivos fiscales aciuales o futuros. En consecuencia,
deberdn set entregados a L victima en forma integra confarme 2 lo
establedido en fa Sentencla

En caso de gue ol Estado incurriese én'mora debesd pagar un
inlerés sobre Ja cantidad adeudada, correspondionte al interés banca:
nnmmlu:rlntnﬂhih.

Enlﬁntnmawwimﬂmﬁmm. hﬂmwmhhﬂd
inhérente a sus atribuciones de supervisar ¢l cumplimiento integro de
la prosonis Sentuncly, Bl cawn se dard poe concluldn uns vz que o
mmmwww-amudm
fallo. Dentro del plazo de un afn, contado a pErti de @ potificacion
the esta Sentenc EHlaIHHﬂ renthit a la Corte un informe sobie g
medidas tomadas para dir cumplimienta a la misma.

s
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XHL PUNTOS REBOLUTIVOS
Feir tantd, LA CORTE DFCLARA: Por unanimidad. gue-

1l

El Bstatho vindd el divecho a'la ibentad de pensamionto y de ex-
presitn consagrado en ¢ arriciio §3 de la Convencidn Amevicana
sabre Devechos Humanos, en perjuicio thel sedor Humberio Asto-
ale) Plamiara trlbare, en relacidn can las obligacnes gendrales
thes rrrﬂhﬂhmrlhﬂdﬁf&m
LIETPREL direcho interny extablecidas on los articulos 1.1
uléhdhﬂiﬁnﬁhmhiﬁfnm-thm&?..ﬂ.ﬂh[l

presente Sentencia,

El Estado lnhﬂﬁmiduahmnpwmmmh
mi:uhnl‘l y 21.2 de fa Convencldn Amencanas sobre Derechos

Humanos, en perjuicio del wider Humberio Anstonio Palamare k.
harne, on telacian con 3 abligacon general de respetar y garanti-
2t low derachis evtablocids on el anticulo 1.1 de dicho rada, on
hﬂﬂﬂﬁﬁﬂ#hpﬁﬂhﬂ:ﬂlﬁrhmm

Hmmudm:mmmmm
el aticulo B 2.y, v 2.0, en perjuicio del séfor Humberto Anionio

Palamara lribarne, en relaciibn con las obligaciones gencrales de
respetr v gacarizar ks ceirpchos v [ibortades v de adoptar dispo-
sicrongs o derecho intermd. estatiecsdas en los articudos 1.1 v 2
de dicho tratado, en b emings de los pdrratos 120 2 181 de la

presente Sentencla,

El Estacks vigld ol derecho a b judhcial en
&mﬁﬁhmmmmwmm
manos, oo porjuick del whoe Humberro Antonio Palamara liiban
e, on refacion con s obligaciones e respetar v garan-
ﬂmlmdmu:hmylihemr adopiar disposiciones de *
derechn interno establecidas en los articulos 1.1 v 2 de dicho
tmlidn,hnlmt&mhmdﬂmpimﬁntuall'ld:hm
Semtencia, .

Bl Estad vield los decechos a la [bertad personal v o les

judiciales consagrados on articulos 7.1, 72, 7.3, 74 75 0l y
2.k de la Convenclin Americana sobre Derechios Humanes, em
mﬂﬂm&ummﬂmmmm en rela.

cidn Lan de z Im
mf!lwm mﬁt ::lr




1 CASD PALAAMAZA

a.

no establecidas en los atticulos 1.1 ¢ 2 de dicho trilado, en kot
temingis de bos pderalos 190 2 228 de L presente Sentirmels.

£l Estado ha incumplido [a obligacian genesal de reapetar v gasan-
tizar los derechus v Hbertades establecida on el aniculo 1.1 de W

Convencidn, mhﬁﬂmmmﬁhmﬂﬁ 111, 144, 161,
181,189 v 228 de la presente Semtencia.

El Estado hu inc o 1a i geaeral do
ciones de dorechs intemo ecida on ol articuls 2 de la Cone

vengidn, u'h'mm&hphnm 95, 144, 161, 181, TH% y
218 de |2 presente Sentencia.

Esta Sentencia comstituye per s& una forma de repaacidn, en los
rminos del pdrratn 258 de s misma

Y DISPONE For unprisiciidl, Ques : SRS e

L

10,

T

I Estada debe peemitis al seioe Humberto Antonio Faksmara Ini-
barfe la pubbicacion de su lixo, asi come iesifiui jodo & mats
n.iﬂ#mpmnhmﬁhmmun
de la presente Sentencia,

El Estado debe publicar, en ¢l plazo seis meses, on el Diario Ofi-
cial y €h ofto de circulacido nacional, por una sola vez, &l
tapiulo relativis a los hechos probades de esta Sentencia, sin las
notis al pie de pigina correspondienties, v La parte resaluthva de fa
misma, en los tdminos del pdrrato 252 de la mivma.

El £stada debe publicar integramente L presente Sentencia #n el
sitio web oficial del Eviadn, e ol plazo de wic meses, en len
oo dirl pdrrato 252 de 18 misma.

El Estaclo debe dejar sin efecio, en el plazo de seis meses, e
mdes sus extremos, las sengencias condenpiorias emitidas en
contra-del sedor Humbeno Antonso Palamars fnbame 1a senten-
cia de 3 de enero de 1995 de la Cone Marcial de la Armadas e
la Causa Rol N* 471 fhor el dellio de diesacato v Ll wentenclas
pmitidin por dicha Corte Marcial #n la Caiss N* 464 ¢l 1 de
enero de 1997 v por el jurgado Naval de Magallanes el 10 de
junio de 1996 por los delitos de desubedieacia # neumplmisn.
to de debgres milltares, en I irmino dol pdirato 253 dv W
presente Sunlencia.
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13. H Estado debe atoptar todas las medidas nesesanas para :Innuu

14,

1%,

16.

A

18.

19.

vy thodificar, dentro de on plazo tazonabile,
iermans que sean incompatibles con o estindares Immw:lmu—

les en materia de Hbertad de pensamiento v de oxpresion, en los
tdrmings de los pdrrafon 254 v 255 de la presente Sentencia.

El Estacks debe adecuse en un plase razenable. of ondenamivess
juridics interng a los eviiedares internacionales solwe (urisdiccidn
petal militar, de forma tal que on o de que considere pecesaria
la ouistentia do una jurisdiccion penal milivar esta debe linitane
solamente 4l conocimiento de delitos de funcion cometidos por
nﬁlhﬁmmwhmmmm'amﬂ&ﬂhﬂtﬂﬂh
tﬂ.nm#mhﬂmlﬁnﬁ:ihmhmvr
personal de los tribunales militares, de lorma 1l que

circumitancia un chvil se vea sometide a k3 inrhdl:::ﬁt de los
tribunalos pensles militares, en los términos de los pirrafos 256 y
I57 dela presanie SEmCi

El Estado debe gacantizar el debido proceso en la jurisdiccion
penal milltar 5 hﬁ:mﬂﬁiki-ﬂw#hrﬁuﬁﬂﬂﬂﬁ

de las autoridades militares, b los tdeminos deol pdrafo 257 de La

pressnle Seitencia,

El Estado deba pagar al sefior Humberto Antomio Palimara Iribar.
ne, en ¢l plazo de un aho, per concepto de indemnizacién por
dafio material fas contidades fHijodas en low plrrafos 239, 242 y
243 de la presente Sentencia, en los tdrminos de los pdrrafos 261
a 267 de la mivma.

El'Estado disbe pagar al sefior Humberto Antonkd Palamans Iribar-
no. e ol plazo de un afo, pof conceplo de la indemnizacion pes
dafio inmateral la cantidad ﬁpdlmdpbr;hii!hhm
Sentencia, en los términos de ks pdmmados 261:a 267 de la misma, -

£l Estado dube pagar al sefior Humberto Antonio Palamara Iribar-




ﬂﬁlﬂm

do disberd resdiv 3 la Corte un informe sobre las medidas adogpts-
das para dutle cumiplimbento, #n los themings del pirrato 268 de
la presente Sentencia.

-slmmhwmwmmmmmm.
%&Eﬂmmwm los cuales acommpaiian Ly pressnte




